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CESKA REPUBLIKA

ROZSUDEK JMENEM
REPUBLIKY

Obvodni soud pro Prahu 1 rozhodl samosoudkyni Mgr. Barborou Sumovou ve véci
zalobce: Matous BuliF,

zastoupeny advokatem Mgr. Radkem Suchym

sidlem Stitkova 233/1, 110 00 Praha 1

proti

zalovanému: Manipulatori.cz z.s., ICO 07815964
sidlem Rybna 716/24, 110 00 Praha 1

zastoupend advokatem JUDr. Arturem Ostrym

sidlem Arbesovo nameésti 257/7, 150 00 Praha

o zalobu na ochranu osobnosti
takto:

I. Zalobas tim, aby bylo Zzalovanému uloZeno do patnacti dnii od nabyti pravni moci rozsudku
pisemné na adresu trvalého pobytu Zalobce zaslat omluvu nasledujiciho znéni: Zapsany
spolek Manipulatofi.cz z. s. se omlouva panu Matousi Bulifovi za vyroky, jez byly spolkem
Manipulatofi.cz z. s. publikovany na webovych strankach Manipulatofi.cz v ¢lancich pod
nazvem Matous$ Bulif a jeho leZ o Ukrajin€, Matous Bulif monitoring dezinformacni scény
a Matou§ Bulif a jeho manipulace s daty i s vykladem zdkonu. Tyto ¢lanky obsahovaly
deklamujici 1Zivd neovéfend tvrzeni dotykajici se dobré povésti, vaznosti, jména a
duastojnosti ve spolecnosti pana MatouSe Bulife. Spolek se timto omlouvéa za vySe uvedené
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¢lanky, které jsou objektivné zplisobilé ohrozit vaznost, dobré jméno a povest Matouse
Bulife, se zamita.

II. Zaloba s tim, aby bylo zalovanému uloZeno zaplatit Zalobci za zasah do cti, soukromi a
distojnosti ¢astku ve vysi 500 000 K¢, a to do tii dnli od pravni moci rozsudku, se zamita.

I1I. Zalobce je povinen zaplatit Zalovanému na nahradé nékladd fizeni ¢astku 90 387 K& k
rukam zastupce zalovanému JUDr. Artura Ostrého, advokata, a to do tfi dnii od pravni moci
tohoto rozsudku.

Odivodnéni:

1. Zalobce se zalobou ze dne 26. 6. 2023 (ve znéni zmény Zaloby pfipusténé na jednani
soudu dne 28. 4. 2025) doméhal nahrady nemajetkové ujmy za zasah do osobnostnich prav
zalobce protipravnim jednanim Zalovaného — ¢lanky zvefejnénymi na webovych strankach
manipulatori.cz s ndzvy Matou§ Bulif a jeho manipulace s daty i s vykladem zakont ze dne 12.
6. 2020; Matous Bulif a jeho lez o Ukrajin€ ze dne 28. 6. 2022 (v ném zalovany reagoval na
facebookovy prispévek Zalobce ze dne 23. 6. 2022 s ndzvem ,, Uprchlickd vlna z Ukrajiny “, ve
kterém zalobce vyjadfil své subjektivni postiehy z cesty po nékterych oblastech Ukrajiny v
souvislosti s bojovym nasazenim zalobce v praveé probihajici rusko — ukrajinské valce, zalobce
stravil na Ukrajin¢ 30 dnd, z toho v prostiedi bojovych akci celkem 25 dnli) a Matous Bulif:
monitoring dezinformaéni scény 27. 7. 2020. Zalobce pozadoval zaslani ve vyroku I. uvedené
omluvy a poskytnuti finan¢niho zadostiu¢inéni ve vysi 500 000 K¢&. Svij narok zalobce
odlivodnil tim, Ze zalobce je vefejné znamou osobnosti, politickym a lidskopravnim aktivistou,
youtuberem, influencerem, ptisobicim na vétsin¢ socialnich sitich, publicistou a amatérskym
véale&nym reportérem. Zalovany je dle popisu na webovych strankach www.manipulatori.cz
»publicisticky web, ktery se vénuje oblasti politického marketingu, public relations a
komunikaénich strategii, s pfesahem do dalsich spoledenskych véd.“ Zalovany je zapsanym
spolkem, jehoz predsedou je znamy levicovy aktivista Jan Cemper. Predmétné clanky
zalovaného zasdhly do jeho cti a maji vii¢i Zalobci difamacni charakter. V roce 2022 1 v roce
2023 se v souvislosti s valecnym konfliktem na Ukrajin€ Zzalobce jako dobrovolnik ptihlasil a
ucastnil vojenskych operaci na strané ukrajinskych bojovnikii a ¢eskych dobrovolnikli proti
ruské agresi. S maximalni moZnou opatrnosti se pokousel své zkuSenosti z boji, ale ve
vyznamné mife 1 z oblasti nezasaZzenych valkou, pfenést Ceské vefejnosti, a to prave
prostiednictvim socialnich siti. Krom reportovani o odvaze ochranci Ukrajiny a utrapach
obyvatel zasaZenych valkou, se vSak snazil v obou svych misich zaznamenat objektivné i
skute¢nosti, které nekorespondovaly s oficidlni doktrinou ukrajinské vetejné i vojenské spravy,
jakoZ 1 s oficidlni interpretaci udalosti na Ukrajiné. V téchto videopienosech pak tedy jednak
upozorioval, Ze ne ve vSech oblastech, kde se udajné mélo valcit, nebo mély byt tyto valkou
vyrazné dotCeny, tomu tak skute¢né bylo, dale v mistech, kde se nachéazel, upozoriioval na
tristni stav vojenského, zejména technického vybaveni ukrajinské armady, na zjevny chaos v
kontrolnich procesech jak ve vojenské, tak statni sprave, na neutéSené poméry v ukrajinské
armade¢ jako takové, ale 1 mezi zahranicnimi dobrovolniky (véetné téch Ceskych) — ti€astniky
bojovych operaci, ale 1 v zdzemi probihajiciho konfliktu. Reportadze zalobce vSak zaCaly byt ze
zjevné politickych dlivodl zpochybiiovany, a to zejména v medialni roviné€ zejména Zalovanym,
od kterého zkreslujici a 1zivé informace prevzala i jina média. Ujma Zalobci vznikl tim, ze v
dasledku ptedmétnych clanki byl stazen ¢lanek se Zzalobcem z portdlu idnes.cz. Dale byl
zalobce jiz pti své prvni cesté v ¢ervnu roku 2022 napadan a osoCovan, Ze na Ukrajin€ nebyl a
ze jeho reportaze jsou vyplodem fantazie a jsou nepravdivé, kdy tyto vyroky mély i ptimy
dopad na napadeni Zalobce ¢eskymi dobrovolniky za vydatné medialni podpory nékterych
aktivistdi na socialnich siti, a i vysoce postavenych politickych piedstavitel (véc je Setfena PCR
pod sp. zn. KRPA-128032/CJ-2023-000041). V disledku $ifeni 121 zalovanym se rozpoutaly
proti zalobci ataky, diky kterym se dostal az do faze akutniho ohrozeni Zivota b&€hem svého
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pusobeni na Ukrajiné. Oznaceni zalobce jako lhare je zasadni, obzvlasté kdyz tyto zavéry
zalovaného pfejimaji mainstreamovy média. Zalobce Gelil mnoha osobnim utokim a
vyhrizkdm na socidlnich sitich a soukromych zpravach, proti kterym se branil trestnimi
oznamenimi. Cela véc zasahla i rodinu Zalobce a jeho podnikani. Zalobce vyzval Zalovaného
ke splnéni zalovaného plnéni ptedzalobni vyzvou ze dne 12. 12. 2022. Pozadovana materialni
satisfakce se jevi pfimétenou, a to i vzhledem ke skute¢nosti, ze Zalovany nemé¢l potiebu se
zalobci za celou dobu od vyzvy do podéni Zaloby alespont omluvit.

2. Zalovany narok Zalobce zcela neuznal. Zalovany provozuje nezavisly publicisticky web,
ktery neni zadnym zplisobem napojeny na zadnou statni instituci, ani na zadnou politickou
stranu, hnuti, ¢i jiny subjekt s politickou agendou. Pokud tak zalovany zpochybiiuje néci
reportaze, je vylouceno, aby se tak délo z politickych diavodu, jak tvrdi Zalobce. Jedinym
motivem zalované¢ho ke zpochybnéni jakychkoliv informaci je snaha upozoriiovat ¢eskou
vefejnost na nepravdivé Ci zavadéjici informace bez ohledu na piipadné politické implikace.
Zalobce neuvedl konkrétni nepravdiva tvrzeni, ani fadné netvrdil vznik ujmy v pfi¢inné
souvislosti s jednanim zalovaného. VeSkera tvrzeni uvedend v zalovanych ¢lancich jsou
pravdiva. Zalobce nadto jako politik a vefejné znaméa osoba musi snaset vy$§i miru kritiky.
Zalovany upozornil na aktivitu Zalobce nazvanou ,,Projekt 40“, v ramci které Zalobce na
webovych strankach uvadi, Ze podana Zaloba je soucasti projektu, a ze ,, Pripadné financni
prostiedky budou vyuzity na pomoc tem, o kterych web Manipulatori napsal IZivy clanek a
nechtéji se poustet do soudniho boje z diivodu financni narocnosti takové akce. Rad jim to z
penéz Jana Cempera zaplatim*. Ugelem podané Zaloby tak zjevné neni od¢inéni zasahu do
osobnostnich prav Zalobce. Ddle Zalovany uvedl, Ze za svlij medialni obraz si mize zalobce
sam, kdy byl napiiklad pravomocné odsouzen za vytrznictvi. Zalovany o této skute¢nosti
informoval, nicméné nebyl jediny, kdo jednani zalobce kritizoval. Pokud jde o napadeni
zalobce na Ukrajing, uvedl k tomu zalovany to, ze zde chybi pfi¢inna souvislosti s jedndnim
zalovaného. Nejdiive Zalobce uvadi, ze diivodem tohoto Utoku bylo napadani a osocovani
zalobce z toho, ze na Ukrajiné nebyl. To v§ak odporuje logice, jelikoZ k fyzickému Gtoku mélo
dojit pravé na Ukrajiné a nemohl tak byt zpiisoben tvrzenim, Ze Zalobce se ve skutecnosti na
Ukrajiné nenachéazi. Zadné takové tvrzeni navic v ¢lancich Zalovaného nezaznélo. Pokud
zalobce utok na n¢j pfisuzuje zpochybiiovani divéryhodnosti jeho osoby, kromé& toho, Ze u
zalobce ocividné existuji dlivodné pochybnosti o jeho divéryhodnosti, by chtél Zalovany
poznamenat, Ze neni jedinym, kdo zpochybiioval pravdivost informaci Sifenych Zalobcem. Jak
uvadi sam zalobce, mezi nim a zndmym ceskym politikem a europoslancem TomaSem
Zdechovskym dochézelo ke konfrontacim na socidlni siti Twitter (nyni X). Ten se k Zalobci
vyjadtil naptiklad ve svém piispévku ze dne 14. 3. 2023, tj. den pted tim, nez mé&l byt Zalobce
fyzicky napaden, kdyZ napsal: ,,Pan Matous$ Bulif tvrdi, Ze Ukrajinci jsou nackové. Mezitim ale
stale vice lidi mi posilé info, Ze rasista a nacek je pan Bulif, Popirani genocidy Rom fakt sluSny
Cloveék nedé€la. A pry me vezme do prvni linie na Ukrajinu. Mily pane Bulifi. Ne Vy, ja Vés tam
vezmu.* K ptispévku Tomas Zdechovsky ptipojil také n€kolik obrazk, které maji poukazovat
na udajné rasistické projevy Zalobce. Pokud mély k fyzickému utoku na Zalobce vést informace,
které byly o ném zvetejnény, ptispévek zndmého europoslance zvetejnény den pred samotnym
utokem m¢él na tyto udélosti nepochybné fadové vetsi vliv nez Clanky z 1éta predeslého roku
zvetejnéné zalovanym. Ostatné, ze meél byt utok na Zzalobce zinscenovan Tomasem
Zdechovskym, tvrdi prostfednictvim médii i sdm zalobce, respektive jeho pravni zastupce.

3. Zalovany zérovei uplatnil namitku nedostatku pasivni legitimace, nebot’ Zalovany byl
poskytovatelem obsahu pouze v obdobi od 12. 10. 2021 — 28. 7. 2023 a je tak pasivné
legitimovan pouze k ¢lanku Matou§ Bulif a jeho lez o Ukrajin€ ze dne 28. 6. 2022. V dobé
podani zaloby zalovany rovnéz prochéazel dobrovolnou likvidaci a nebyl majitelem ani
vydavatelem webu manipulatori.cz

4. Na vyzvu soudu Zalobce specifikoval jednotliva tvrzeni, obsazené ve shora uvedenych
¢lancich, ktera méla zasdhnout do osobnosti zalobce. Jedna se o nasledujici tvrzeni:
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Matous Bulir je viidci osobnosti nacionalistického hnuti Prvni republika a na Facebooku Siril
uz radu dezinformact.

,»V novém statusu opakuje IZi o tom, Ze na vetsine uzemi Ukrajiny je bezpecno a argumentuje,
ze se Ukrajina vitbec nesnazi poskytnout ubytovani svym vlastnim uprchlikiim a bere jako
standard, Ze utikaji ven ze zemé. Napriklad do Ceské republiky.

»Matous Bulii je viidci osobnosti nacionalistického hnuti Prvni republika, které se proslavilo
napriklad prodejem prelepkit SPZ znacek. Prelepovani SPZ je prestupkem. Predevsim pak
ovsem Matous Bulir celi obzalobé za popirani a schvalovani genocidy. Hrozi mu vézeni od Sesti
meésicii do t7i let. Tabule s urazlivymi napisy v arealu pamatniku romského koncentracniho
tabora v Letech lidé objevili na prelomu kvétna a cervna 2018. Na pripad tehdy upozornil web
Romea.cz, podle kterého byl na tabulich napis: ,, Pamatnik venovany historicky poslednim
pracujicim Romiim na vizemi Ceské republiky .

., Matous Bulir je viak velmi aktivni i na siti Facebook, kde si zridil stranku. Napriklad 7. cervna
venoval ,,vSem unionistum a multikulturalistum* tabulku mezirasovych trestnych cinii z let
2012-2015, ze ktery vyplyva, ze ,,mezirasovych nasilnych trestnych cinii* se dopustili zlocinci
Cerné pleti na bilych v mnohem vétsim poctu nez opacné. Opravdu nechapeme, pro¢ Matous
Bulir operuje takto starymi statistikami, kdyz Ize najit mnohem novéjsi. Z let 2017 a 2018. “

Matous Buli je vidci osobnosti nacionalistického hnuti Prvni republika, které se proslavilo
napriklad prodejem prelepkiit SPZ znacek. Matous Buli¥ je vsak velmi aktivni i na Facebooku,
kde si zridil stranku. Na jeho IZi a manipulace jiz nas web upozornoval. Neddavno také na jeho
aktivitu upozornoval fact-checkingovy web AFP. Na Facebooku se zacala Sirit fotografie
predsedy Pirdtské strany Ivana BartoSe a mistopredsedkyné Olgy Richterové, kteri drzi v rukou
velky transparent s napisem Black Lives Matter. Jedna se o fotomontdz. Piivodni fotografie
pochdzi z tiskové konference, kde Bartos s Richterovou predstavili pozadavky na lepsi viadni
opatreni v dobée koronavirové krize. Obe fotografie se puivodné objevily 17. cervna 2020 prave
na facebookové strance Matouse Bulire, predsedy nacionalistického hnuti Prvni republika,
ktery mimo jiné celi obZalobé za popirani a schvalovani genocidy. Bulir sice ve svém prispévku
uvadi, Ze se jednd o satiru, ale stovky uzivatelii fotografie prevzaly a sdili je bez komentare ¢i v
kontextu, ktery je vydava za pravé. Jedna se o fotomontaz. Piivodni fotografie byla porizena 28.
kvétna 2020 na tiskové konferenci Piratii v Poslanecké snemovné, na niz strana spolu s ODS
kritizovala néktera opatieni viady béhem koronavirové krize. Tam BartoS s Richterovou
predstavili nekteré ze svych pozadavku, které prezentovali na cerné tabuli, jez pozdéji poslouzila
jako podklad pro falesny napis Black Lives Matter (BLM): Co se tyce druhé fotografie, zadné
namesti G. Floyda na Praze 1 ani jinde v republice neexistuje, coz koneckoncii priznava i Bulir
ve svém puvodnim prispévku. Z komentaru pod obéma zfalSovanymi fotografiemi je vsak zirejmé,
Ze je spousta lidi bere vazne.

,Jak jiz bylo napsano, Matous Bulir celi obzalobé za popirani a schvalovani genocidy. Hrozi
mu vézeni od Sesti mésicu do tri let. Tabule s urazlivymi napisy v aredlu pamatniku romského
koncentracniho tabora v Letech lidé objevili na prelomu kvétna a cervna 2018. Na pripad tehdy
upozornil web Romea.cz, podle kterého byl na tabulich napis: ,, Pamatnik vénovany historicky
poslednim pracujicim Romiim na vizemi Ceské republiky .

Cesti elfové také upozoriuji, Ze jeho hnuti ,, My proti viem  primo podporuje Andrej Bobrovsky,
prezident Nocnich viku (nikoli ceského oddéleni, tim je Radkovic). Iniciativa C19 dezinfoservis
zase upozornovala, ze Matéj Bulii zverejnéné informace vyuziva pro viastni politicky
marketing. “

5. K jednotlivym tvrzenim uvedl Zalovany, ze pokud jde o tvrzeni, Ze Zalobce je viid¢i
osobnosti nacionalistického hnuti Prvni republika, poukazuje Zalovany na skutecnost, Ze
zalobce byl ptfedsedou politické strany nazvanou Prvni republika, dokonce za ni kandidoval
jako lidr kandidatky v Evropskych volbach v roce 2019, pfiCemz zkratka hnuti bylo
,Narodovci“. Ze sociologického slovniku je zfejmé, Ze nacionalista je synonymum pro slovo
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narodovec. Zalobci také vadi idajn& odstranény &lanek na iDNES.cz. Zalovany deklaruje, Ze s
redakci iDNES.cz neni nijak v kontaktu, véc odstranéni c¢lanku nebyla se Zalovanym
konzultovéana a Zalovany s ni nema nic spoleéného. Zalovany odmita, Ze by vyvijel jakykoliv
tlak na redakce, aby mazali ¢lanky. Pokud jde o tvrzeni zalobce, Ze ,,Ukrajina se vitbec nesnazi
poskytnout ubytovani svym vlastnim uprchlikim a bere jako standard, ze utikaji ven ze zemé
a ze se o n¢ staraji staty jako Polsko ¢i my.” uvadi zalovany, ze v dob¢ zvetejnéni ptispévku
zalobce na socidlni siti Facebook bylo dle dostupnych dat vnitiné vysidleno az 8 milioni
ukrajinskych uprchlikii z celkového poctu 13,7 milionu osob, které opustily v disledku
vale¢ného konfliktu svoje domovy. Znamena to, Ze vice nez polovina ukrajinskych uprchliki
(priblizné 58 %) neemigrovala do tfetich zemi, ale nahradni ubytovani jim bylo poskytnuto
pfimo na Ukrajin€. Tuto informaci zvetejnil kromé jinych 1 portdl Novinky.cz, kde v ¢lanku s
nazvem ,,Na Ukrajin€ je kviili ruské invazi 8 miliona vnitin€ vysidlenych uprchliki* ze dne 10.
kvétna 2022 jeho autor Petr Jemelka odkazuje na udaje uvetrejnéné Mezinarodni organizaci pro
migraci (International Organisation for Migration) ptisobici pti OSN. Pravé na tento ¢lanek také
odkazoval (i prostfednictvim tzv. hypertextového odkazu) Jan Cemper ve svém ¢lanku ze dne
28. 6. 2022, v némz oznacil vyse citované tvrzeni zalobce za 1zivé. Pokud se jedna o ¢lanek
,»Matou$ Bulif a jeho manipulace s daty i s vykladem zakonl* informoval v ném Jan Cemper
zcela v souladu se skutecnosti ¢tenafe o probihajicim trestnim fizeni zalobce pro trestny ¢in
popirani, zpochybiiovéani, schvalovani a ospravedliiovani genocidia. Clanek byl poté, co soud
uznal Zalobce vinného z trestného ¢inu vytrznictvi, aktualizovan také o tuto informaci. Déle ve
svém clanku upozoriiuje Jan Cemper na to, Ze zalobce ve svém piispévku na socidlni siti
Facebook zvetejnil starsi statistiky tykajici se mezirasového nasili v USA, namisto novéjSich
statistik Ministerstva spravedlnosti (Department of Justice) USA, u nichz je zfetelna tendence
zvySovani trestné ¢innosti pachané obyvatelstvem bilé pleti v poméru k trestné ¢innosti pachané
obyvatelstvem tmavé pleti v USA. Jan Cemper pak ve svém ¢lanku osvétlil svym Ctendiim
sociologicky kontext vySe uvedenych statistik a jimi popisovanych jev, tj. ze Afroamericané
z historickych diivodu patii v ramci USA v priméru k chudsi ¢asti obyvatelstva, pricemz obecné
plati, Ze trestnou ¢innost pachaji spise lidé z nizsich socidlnich vrstev, a to pravé v disledku
chudoby a spolecenskych nerovnosti. Nakonec zminuje Jan Cemper v ¢lanku ze dne 12. ervna
2020 dalsi piispévek Zalobce, v némz se zalobce podivuje nad tim, Ze Zena, ktera se dopustila
trestného ¢inu podpory a propagace terorismu tim, ze podpofila teroristicky utok spachany v
mesitach v novozélandském meésté Christchurch, byla za tento trestny ¢in odsouzena a
potrestana a statni zastupce navic v odvolani pozaduje pro pachatelku nepodminény trest odnéti
svobody, zatimco u jiné osoby, kterd méla vyzyvat k vrazdé prezidenta, doslo k vyhodnoceni
skutku jako pfestupku, pfiCemz statni zastupce pozadoval pouze penéZity trest. Jan Cemper
dava tyto udalosti do kontextu platnych norem trestniho prava a srovnava trestni sazby za tyto
trestné Ciny (pfi¢emz v druhém ptipadé€ se navic mélo jednat o prestupek). Poukazuje tak na to,
7e pro trestny ¢in podpory a propagace terorismu stanovi trestni zakonik trestni sazby mnohem
piisngjsi nez pro trestny ¢in podnécovani k trestnému ¢inu a Ze Zalobce opomenutim tohoto
kontextu vyklada situaci manipulativné tak, aby podpofil sva tvrzeni o tom, Ze pravni stat je v
Ceské republice ,,pouhd iluze a nic vic*. Nakonec je v Zalobé zminén také ¢lanek ,,Matous
Bulif: monitoring dezinformacni scény* zvefejnény na internetovych strankach manipulatori.cz
dne 27. 7. 2020. a proé. Clanek vychazi z pfispévku uvefejnéného na portalu
napravoumiru.afp.com, ktery se vénuje tzv. fact-checkingu, tj. ovéfovani vefejné Sifenych
informaci. Ten informoval o tom, ze Zalobce zvetejnil na své facebookové strance dvé upravené
fotografie, které se Sifi mezi lidmi, pfiCemz nekteti lidé je povazuji za pravdivé. Jak portal
napravoumiru.afp.com, tak Jan Cemper poznamenavaji, Ze samotny Zalobce oznacil fotografie
za fikci, resp. uvedl, Ze se jedna o satiru. Opét se tak jedna ze strany zalovaného o zvetejnéni
objektivné nezpochybnitelné informace, tj. Ze Zalobce zvetejnil upravené fotografie, které sam
oznacil za satiru, ale které néktefi lidé neznali kontextu dale §ifi jako pravé. Nejenomze je tato
informace pravdiva a zalobce ji nezpochybiiuje, ale neni ani zptisobila zalobce dehonestovat. Z
vySe uvedeného vyplyva, Ze kdyz Jan Cemper mluvi o tom, ze Zalobce §ifi 1Zi a manipuluje,
tato tvrzeni vychazeji z konkrétnich ptipadl, kdy prokazatelné¢ zalobce bud’ piimo $ifil 1ziva
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tvrzeni, nebo manipuloval fakta. U vyroku o manipulaci se tak jedna o legitimni hodnotici
vyrok, ktery stoji na zcela konkrétnich skute¢nostech, a tyto zalobce ve své zalobé nijak
nerozporuje. Pokud jde o vyrok o tom, Ze zalobce 1ze, 1ze mluvit dokonce o vyroku skutkovém,
protoze je prokazatelné, ze informace, které uvadél Zalobce ve svych prispévcich, byly
nepravdivé, coz plyne z divéryhodnych zdrojt, které¢ zalovany navrhuje provést jako dikazy.
Nepravdiva jsou pak i tvrzeni zalobce, Ze na vétSin€ Ukrajiny je bezpecno a Ukrajina nepoméha
a vlastnim uprchlikiim. Dezinformac¢nim pusobenim Zalobce jsou pak kauzy s rasistickym
napisem u pamatniku v Letech u Pisku a pfidavani falesnych arabskych napist k dopravnim
znackam. Pokud se jedna o pasaz o podpote hnuti ,,My proti vS§em®, zalovany v ni odkazuje na
prevzaty &lanek od portalu Cesti elfové (cesti-elfove.cz).

6. Zalobce k reakci zalovaného, zejména v navaznosti na likvidaci zalovaného a pievod
doména na spolek Faktické info z.s. uvedl nasledujici. Zalovany zjevné v reakci na podanou
zalobu a ve snaze vyhnout se v ptipad¢ uspechu zalobce ve véci mozné ndhradé nemajetkové
ujmy, rozhodl jedinym ¢lenem zalovaného Janem Cemperem o likvidaci spolku. Dle zapisu z
Clenské schlize ze dne 1. 11. 2023 pak vyplyva, ze ¢lenové spolku se usnesli, ze pominuly
divody pro likvidaci. Uvedené manipulace byly pak doprovazeny osobnim vyjadienim Jana
Cempera na socidlnich sitich a v medidlnim prostoru, kdy s ¢itelnym optimismem ozndmil, Ze
provozovani webu www.manipulatori.cz, ktery je hlavni ¢innosti spolku Manipulatofi.cz z.s.,
pokracuje, nicméné veskera ¢innost piesla na jiny spolek ovladany Janem Cemperem, a sice
Faktické info z.s. Zasadni informaci poskytnutou zalovanym vsak byla ta skute¢nost, Ze po
podani zaloby byla na spolek Faktické info z.s. pfevedena i doména www.manipulatori.cz. Jak
vyplyva z registru domén vedeného serverem www.nic.cz, spolu s likvidaci Zalovaného doslo i
k pfevodu domény manipulatori.cz na spolek Faktické info z.s., a to ke dni 28. ¢ervence 2023.
Zalobce je presvédéen, Ze viechny uéinéné tikony Zalovaného byly realizovany pouze a jeding
s umyslem vyhnout se pfipadné odpovédnosti za neopravnény zasah do osobnostnich prav
zalobce a mély tak minimalizovat zejména finan¢ni dopad (v ptipad€ uspéchu ve véci) na
zalovaného.

7. Zalovany k otazce likvidace uvedl, Ze odmita naféeni, Ze se Zalovany vyhyba soudu tim,
ze umyslné pfevedl doménu manipulatori.cz na jiny spolek. Jednoduchym nahlédnutim do
spisu lze zjistit, Zze informace o Zalob¢ byla zaslana 27. 7. 2023, ptedtim o chystané¢ Zalobé&
spolek nevédél kromé predzalobni vyzvy z tnora 2023, na kterou bylo vstficné reagovano. Je
naprosto prikazné, Ze navrh na likvidaci spolku byl podan 14. 7. 2023. Pfevedeni domény tedy
bylo reakci na schvaleni ndvrhu na zahdjeni likvidace. Navrh pak byl vracen zpét kvili tomu,
ze spolek celi naptiklad rozsudku ve véci vedené u zdejs$iho soudu pod sp. zn. 31 C 24 / 2021
a nemohl by se u¢inné branit v odvolacim tizeni. Upozornil rovnéz na skute¢nost, ze registrator
CZ.NIC zménil drzitele domény 28. 7. 2023, tedy den po doruéeni usneseni o zalob&. Zalovany
uvadi, Ze zddost na zménu drZitele byla zaslana 26. 7. 2023.

8. V navaznosti na zménu drZitele domény manipulatori.cz u€inil Zalobce zménu Zaloby a
navrh podle § 107a zédkona €. 99/1963 Sb., aby na misto zalovaného vstoupil do fizeni spolek
Faktické info z.s., pfi¢emzZ tyto navrhy byly pravomocné zamitnuty usnesenim zdejSiho soudu
ze dne 5. 3. 2024, €. j. 31 C 122/2023-42 ve spojeni s usnesenim Méstského soudu v Praze ze
dne 4. 12. 2024, ¢. j. 68 Co 193/2024-61.

9. Soud vzal za své skutkova zji§téni shodnd tvrzeni ucastnikii podle § 120 odst. 3 zdkona
¢. 99/1963 Sb., obcanského soudniho fadu (dale jen ..0.5.7°) o tom, Ze na webu
www.manipulatori.cz byl dne 28. 6. 2022 zvefejnén CElanek ,Matou§ Bulif a jeho lez o
Ukrajine*; dne 27. 7. 2020 ¢lanek ,,Matous§ Bulif: monitoring dezinformacni scény* a dne 12.
6. 2020 clanek ,,Matou$ Bulit a jeho manipulace s daty 1 s vykladem zakont*, a ze Zalobce
vyzval Zalovaného k omluvé a ndhrad¢€ nemajetkové Gjmy ve vysi 500 000 K¢ vyzvou ze dne

12.12.2022.
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10.  Spornymi otazkami mezi Uc€astniky byla pasivni legitimace zalovaného, pravdivost a
piiméfenost konkrétnich tvrzeni, vznik 0jmy a jeji pri¢inna souvislost s jednanim Zalovaného.

11. K véci byl vyslechnut zalobce, ktery pii svém tcastnickém vyslechu uvedl, Ze zalovany
funguje jako zdroj pro klasicka mainstreamova média. Ceska televize ¢asto odkazovala v ramci
zdroje na zalovaného, ¢imz tomuto webu dava vysokou relevanci. V tu chvili, kdy se vase
jméno objevi na webu, ktery se zabyva manipulétory a manipulacemi, tedy lidmi, kteti zdmérné
mystifikuji, pfipadné€ 1zou nebo dokonce piimo dezinformuji, tak je to pro vas samoziejmé jako
pro ¢lovéka problém. Zalobee odmitl, Ze by lhal, ma pocit, Ze se jen znelibil Janu Cemperovi a
ten se jej snazil oernit. Na webu Zalovaného se proto Zalobce objevil hned nékolikrat. Zalobce
to nejprve nechtél fesit, ale poté, co to prerostlo az do téch rozmért, kdy ho to zacalo
poskozovat, a to jak ve vefejném zivoté, tak do jisté miry i v tom osobnim, jelikoz podnika na
malém mésté a bohuzel tyhle véci se rozktiknou. K zalobci se doneslo, ze 1idé tikali, ze k nému
nebudou chodit, protoze on je ten lhat dezinforméator, manipulator, protoze vidéli néjaky odkaz
na internetu. Vlastné Gplné posledni kapka bylo, kdyZ po prvnim navratu zalobce z Ukrajiny s
nim iDnes udé€lalo rozhovor, ktery byl nasledné po n¢kolika dnech odstranén, a kdyz jsem se
zalobce zajimal proc, tak jeden z divodii, mozna ten hlavni byl to, Ze nasli zminku o Zalobci na
webu Manipulatofi.cz. Z toho diivodu bylo rozhodnuto redakéné, ze ten rozhovor se zalobcem
o tom, co zazil, co na Ukrajiné vidél, bude odstranén.

12.  Pokud jde o ptispévek na facebooku, tak v ném Zalobce popsal to, co vidél. Zalobce na
rozdil od Jana Cempera na Ukrajin€ byl a mluvil tam s t€émi lidmi. Prozil si tam své, stravil tam
néco pres mesic. M€l moznost mluvit s obyc¢ejnymi Ukrajinci. K dotazu soudu uvedl, Ze se
jednalo o osoby, se kterymi se potkal v zachytovych stanicich, dvéma a dalS§ima tfemi v
Charkové. Ukrajinu Zalobce proSel celou az na frontu. Z toho vychazi poznatky Zalobce. V
samotném ¢lanku to i1 na konci uvadi, Ze se jedna Cisté o nazor zalobce. Nesnazil se o to, aby to
vyznélo ,,tohle je pravda pravdouci, jinak to nebylo®, definuje, Ze se jedna o pohled a nazor
zalobce, podle toho, co vidél, a to, jak si to vyklada. A na to o ném napsali, ze 1ze. Bez
jakéhokoliv dliikazu. A to jen kviili tomu, Ze to, co Zalobce zazil, nebyla oficialni pravda.

13.  V téch dalSich ¢lancich Zalovany téZce vafi z vody. Napft. ohledné ¢lanku, kde zalobce
psal o zlo¢inech na zaklad¢ rasy ve Spojenych statech. To bylo, Ze se to zrovna v té dobé fesilo.
Pouzil tam studii, kterou dohledal, byla to rozsahla studie, kdy i uvedl, z jakého data ta studie
pochézi a opét ¢lanek Jana Cempera, ktery napsal zase Matou$ Bulit 1Ze nebo manipuluje. To
nebylo o tom, Ze by se Zalobce snazil vydavat starsi studii za aktualni. Ohledné toho, Ze Zalobce
Sifi dezinformace, pan Jan Cemper odkazuje na vlastni ¢lanky. Dikaz toho, Ze Zalobce je
soucasti dezinfo scény je to, Ze Manipulétofi.cz toto napsali a pak tam byl odkaz na Elfy, kde
ten dikaz mél spocivat v tom, Ze n€kdo z ruské strany, jestli od Nocnich vlkl, mél lajkovat
stranku, se kterou mél zalobce néco spole¢ného. Tak mél byt dalsi diikaz toho, Ze zalobce spada
do néjaké dezinfo proruské scény, coz samo o sobé je vice nez komicke, kdyz zalobce vice nez
¢tvrt roku bojoval na strané Ukrajinc.

14.  Zalobce uvedl, Ze o ¢lancich se dozvédél tak, ze mu je poslali lidé. Zalobce je ¢inny na
facebooku, ma Sirokou zakladnu, sleduje ho necelych tficet tisic lidi, ma milionové dosahy v
ramci toho, co na facebooku pise. Zalobce si zaklada na fakti¢nosti, ale nikdy nevydava své
nazory za fakta. Zalobce uvedl, Ze si ,,na zakladé objektivnich skutecnosti d€la subjektivni
nazor, ktery potom prezentuje a kazdy vi, Ze to je ndzor, ze to neni fakt“. Proto je pro n¢j pak
reputacni problém, kdyz nékdo napiSe, do komentdfe pod vyjadieni Zzalobce ,Buliie
neposlouchejte, on je to 1hat, protoze Manipulatofi.cz to pisi“. Lidé pak na ¢lanky odkazuji jako
dukazy toho, ze zalobce je lhaf a dezinformator. K dotazu soudu zalobce uvedl, Ze se to nedéje
kazdy den ani 10x za den. Ale d&je se v casovém horizontu, diive tieba jednou za tyden. Zprvu
se Zalobce lidem snazil vysvétlit, Ze to tak neni nebo Ze Uipln€ nemliZzou vétit vSemu, cemu co
se tam piSe. Sdm Zalobce zacal rozebirat ¢lanky manipulatori.cz. Takto Zalobce nabidl i finan¢ni
pomoc osob¢ Janina z Londyna, kterd napsala, Ze i¢et jednoho britského politika byl odstaven
z davodu jeho nazort. Jan Cemper o ni napsal, ze 1ze, aby se néasledné ukézalo, Ze opravdu ten
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ucet byl z toho diivodu zruSen. K dotazu soudu, zda Zalobce fesil situace mimo facebook, napft.
pfimo se Zalovanym ¢i Janem Cemperem, zalobce uvedl, Ze byli v n¢jakém kontaktu, ale pak
si ho Jan Cemper zablokoval. Poté piipustil, Ze Jan Cemper byl tim, kdo Zalobce jako prvni
kontaktoval.

15.K tvrzenim v dotéenych ¢lancich zalobce uvedl, Ze tvrzeni ,,Matous Bulif je viid¢i osobnosti
nacionalistického hnuti Prvni republika“ s timhle osobn¢ uplné problém nema. Jestli jste videi
osobnosti, dobie, tak fajn, zni to lichotivé. Nacionalistické, pokud nespadneme do téch konotaci
typu, Ze nacionalismus rovna se nacismus, tak za narodovce se zalobce povazuje. Tvrzeni, ze
zalobce §ifi dezinformace uz mu pochopitelné vadi. Pokud jde o tvrzeni zalobce, Ze na vétSing
uzemi Ukrajiny je bezpecno a Ukrajina se vitbec nesnazi poskytnout ubytovani svym vlastnim
uprchlikiim a bere jako standard, Ze utikaji ven ze zemé, napiiklad do Ceské republiky, tak to
zalobce zazil osobné nebo to mé zprosttedkované od lidi. Od nékterych Ukrajincti samoziejmé
pies tlumodnika. Zalobce procestoval Ukrajinu a za celou dobu vam vlastng nehrozi, minimalng
do jedné poloviny Ukrajiny, z4dné nebezpeéi. Zalobce mél moznost toto prodiskutovat s
reportérem Ceské televize, ktery piiznal, Ze oni tu situaci zhoruji, aby ptiméli lidi té Ukrajing
pomoci. Opravdu ta Ukrajina byla viceméné bezpecna. Ukrajinu lze rozdélit na jakysi pomyslny
zapad a vychod, kde to jsou rozdilné zemé. Zapad, tam ziji jako by se jich ta valka netykala,
vychod Ukrajiny, to je totalni armagedon. K otazce vnitiniho pfesunu obyvatel Zalobce uvedl,
ze lidé si stézovali, ze na né¢ vlada kaSle. Byl tam i jeden Cesky dobrovolnik, ktery vozil
potraviny po Charkové, ktery sam vlastné fikal ty svoje zazitky s témi lidmi, kdy on fikal, kdyby
my jsme jim ty potraviny nevozili, ze i Cerveny kiiz, celd ukrajinska vlada v té dobé se na ty
lidi vykaslala. Tam nic nejezdilo, Zadna pomoc nebo pokud, tak n¢jakéd minimalni, ze to opravdu
tieba zaviselo na ném, kdy on tam drzel pfi Zivoté desitky, desitky rodin. Podle Zalobce se v
Evropské unii, v Ceské republice prezentovalo néco, co bohuZel na Ukrajiné nebyla pravda.
Coz se ukazalo, kdyz §lo o penize o zbrané pro Ukrajinu, vétSina téch véci se k nim redlné
nedostala, Ze to bylo jenom papirové, Ze tady se piislibilo, jakoZe to dodaji, a to, co jim pfislo,
bylo z velké ¢asti bohuzel uréené k opravé. A takovych véci, tady se néco tvrdi, jako zZe to je
oficidlni fakt a kdo tiké4 opak je prorusky dezolat, to je bohuzel realita. Lidé se Zalobcem sdileli
své pocity. Je nikam neptesidlil. Oni tam bojovali o holy Zivot, civilisti. O ty se nikdo nestaral.

16. K prodeji ptelept SPZ znacek zalobce uvedl, Ze to je Projekt 12, kdy se dlouhodobé vénuje
tomu, aby lidé m¢li moZnost vyjadiit svilj ndzor proti Evropské unii tim, Ze si prelepi logo
Evropské unie na své SPZ. Jan Cimper uvadél, Ze se tim lidé dopousti protipravniho jednani,
ze vlastné je to prestupek, a dokonce pomalu trestny ¢in. Soud rozhodl uz pted minimalné
meésicem nebo dvéma, Ze se nejedna ani o prestupek. Pokud jde o koldz Pirati, tak tam $lo o
pfiznanou kolaz Zalobce. Sdm Jan Cemper to v tom ¢lanku uvadi, ze n¢kdo jiny tu zalobcovu
kolaz zneuzil. Zalobce si dobiral Piraty tak jak to délaji tfeba Novinky.cz apod. A doglo k tomu,
ze 1idé nesdileli t pfispévek Zalobce s tim kontextem, ale prosté vzali tu fotografii, a potom to
prosté zacalo zit svym zplisobem. Pokud jde o tvrzeni ,,Matous Bulif ¢eli obZalob¢ v popirani
a schvalovani genocidy, hrozi mu vézeni od Sesti mésicii do tii let za bolest urazlivymi napisy
v aredlu pamatniku romského koncentracniho tdbora v Letech, lidé objevili na pfelomu kvétna
a cervna 2018 k tomu Zalobce uvedl, Ze soud piehodnotil ten skutek jako takovy. V disledku
to bylo vyhodnoceno jako vytrznost. Kdy soud konstatoval, ze to s popiranim holokaustu ¢i
jakymkoli jeho velebenim to nemélo nikdy absolutné nic spole¢ného. Zalobce viak piipustil,
ze predmétné obzalobé v minulosti Celil, a Ze fizeni skoncilo odsouzenim pro vytrznost.
Koneé¢né se zalobce vyjadiil i k tvrzeni ,,Cesti Elfové také upozoriiuji, Ze jeho hnuti je proti
vSem, piimo podporuje Andrej Bobrovsky, prezident Nocnich vlkd, iniciativa C19 Z-servis zas
upozoriiovala, ze Matgj Bulif zvetejnéné informace vyuzival pro vlastni politicky marketing*.
K iniciativé My proti vSem uvedl Zalobce, ze je to spolek Zalobce, ktery se zabyva podporou
nadnarodni identity v rdmci rizné symboliky a celkové diiv se psaly 1 ¢lanky o riiznych
vyrogich a podobnych véci. Je to v podstaté facebookova stranka. Zalobce viibec nevi, kdo to
je Andrej Bobrovsky. V té dobé€ asi neznal ani No¢ni vlky. Kdyz se pidil o tom, jakd m¢la byt
ta podpora, tak se tenkrat dostal k tomu, Ze mélo jit o like n¢jakého ptispévku.
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17.K dotazu soudu, zda se na facebooku Zalobce objevuji vyhrizky uvedl, Ze jestli se objevila
néjaka vyhrazka konkrétné ohledné néceho, co by mohl spojit s ¢lanky Manipulatofi.cz, to si
nedovoli fict. Ale objevily se nehezké komentaie, kdy vdm nékdo nadava do dezolati a
odkazuje pravé na Manipulatori.cz, tak to zaznamenal. To ze by vylozené nékdo vyhrozoval
né¢jakou fyzickou ujmou, to nemiize dat piimo do této souvislosti. Komentaiti pod piispévky
7alobce jsou vyssi stovky. Ze by to nékdo psal Zalobci do soukromych zprav, to se stalo asi
jednou maximalné dvakrat.

18.  Zalobce uvedl, Ze podniké v oblasti specialnich potravin. Doneslo se mu, asi ve dvou &i
ttech ptipadech, ze se zakaznici odkazovali na to, ze se Zalobcem jako majitelem maji problém,
protoze &etli, Ze Manipulatofi.cz o Zalobci pisi nehezké véci. Zalobee pipustil, Ze je zaroven
obklopen svoji vlastni socidlni bublinou, kdy samoziejmé je obklopen lidmi, ktefi za nim stoji.
Takze v ramci pratel, samoziejmé, je vuci zalobci podpora. Problém je u lidi, kteti zalobce
neznaji.

19. K napadeni zalobce na Ukrajiné vypovédél zalobce, ze k tomu doslo v roce 2023.
Zalobce nebyl na Ukrajing inkognito, ale lidi nevédéli, Ze je znama osoba. Resilo se pred
7alobcem spousta véci, které ti 1idé, nebyli to Cesi, nechtéli, aby se to dostaly ven. Zalobce
tenkrat délal jedno z mnoha videi z Ukrajiny, kde pfimo Jana Cemepera zminil, protoze byl
zalobce naStvany nad t€émi pomeéry, které tam panuji. K napadeni zalobce pak doslo na vychod¢
Ukrajiny, a tim divodem mélo byt, Ze je prorusky dezinformator. I v rdmci kontextu toho, Ze
nebo co se objevilo na Manipulatorech.cz, kteti vlastné jako prvni zacali rozjizdét tu linku toho,
ze byt zalobce bojoval nebo posléze znovu bojoval na Ukrajing, tak 1ze o Ukrajin¢ a ma s
Ukrajinou n&jaky problém. Lidé, co Zalobce napadli byli ¢asteéné Cesi. K dotazu soudu, zda
zalobce podal trestni oznameni na pana Zdechovského zalobce nejprve uvedl, ze nevi, co soud
mysli. Posléze uvedl, Ze podal civilni zalobu, a poté, ze tedy i trestni ozndmeni. Bylo to z
diivodu podnécovani a nasledné i schvalovani trestného ¢inu — napadeni zalobce. Zdechovsky
byl tim, kdo to inicioval jako takové, on tvrdil, Ze nevi, kdo Zalobce je, ale oni se znali, pfi¢emz
pak v né¢jakém svém postu se odvolaval na Manipulatori.cz. Zdechovsky tvrdil, ze Bulit je lhafr,
ze Bulif na Zadné Ukrajin€ neni, ze to¢i videa n¢kde jinde, na zahrad¢ a pak vlastné€ zacal jakoby
,rozkryvat to jaky je Matous Bulif straSny ¢lovek a jeden z téch diikazi byl odkaz nebo screen
na ten ¢lanek nebo ta lez o t¢ Ukrajiné na Manipulatori.cz. O napadeni byl pofizen zadznam,
ktery se §ifil sit€émi. Po samotném napadeni zacala totalni smrst’ ¢lankt od riiznych médii, CNN
Prima, moZzné opé&t iDnes apod., ktefi Zalobce pieklopili z ¢loveka, ktery nasazuje zivot za
Ukrajinu, a bojoval za néco, v co véfil, a udélali z néj absolutniho proruského dezinformatora
jenom z toho diivodu, Ze si dovolil fikat to, co skute¢n& na Ukrajiné vidél. Zalobce se bal o
sebe, 1 0 svoji rodinu, lidé mu vyhrozovali smrti. Pozdé&ji uvedl, Ze matka se to ale nedozvédéla.
Zalobce navitévoval, psychiatra, a byl na antidepresivech.

20.  Pokud jde o ¢lanek iDNES byl jen popisem toho, co zalobce pii své prvni cesté zazil.
Jeho zazitky, jak se tam dostal, co tam délal, co vidél. Nic politického, jakkoliv ideologicky
podbarveného, prosté opravdu obycejny rozhovor s ¢lov€kem, ktery néco zazil. Pak doslo ke
smazani a kdyz se Zalobce dotazoval toho redaktora, ktery ten rozhovor dé€lal, co bylo divodem
nebo pro¢ doslo k tomu smazani, tak ten uvedl diivod, Ze doslo k poznatkim, ze Manipulatoti.cz
zalobce oznacili za zdvadovou osobu, takZe bylo redakei, jeho nadfizenymi rozhodnuto, Ze ten
clanek bude odstranén. To byla pro zalobce posledni kapka, kdy si fekl, ze dokud mu to
nezasahovalo né&jak tragicky do Zivota, kdy si jesté¢ ¢lovék mohl fict, dobfe, tak ke mné
piestanou chodit tfi Ctyfi lidi, dobfe, taky mne na facebooku nebudou mit radi, dobfte, dalo se s
tim Zit, vas to mrzi, Stve vas to, protoze vase povést je to asi to jediné, co na téch socialnich
sitich mate, ale ve chvili, kdy 1 zjistite, ze s tou informaci, Ze jste 1haf, se pracuje oficialné, zcela
oficidln€¢ jste v mainstreamu oznaCen za lhafe nebo za zivadovou osobu, protoze
Manipulatofi.cz to piSou, tak to uz byla opravdu konecna.

21.Na dotaz soudu, zda je zalobce politik, uvedl, Ze urcité ne, pouze se zabyva politickymi
tématy, ale jako voli¢. K dotazu, jaké je tedy spojeni zalobce se stranou Prvni republika uvedl,
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7e to bylo hnuti zaloZené jako pokus &i projekt. Zalobce se vénuje tomu, Ze déla projekty. Ma
jich na svém kont¢ uz nékolik desitek, a vlastné hnuti Republika byl jeden z téch projektt, kdy
to byla nejsnazsi moznost, jak se tiCastnit euro voleb a vlastné€ vyzkouset si ten samotny pribeh
politické kampan¢ a projit si tim v§im jako urcitou zajimavost, kdy samoziejmé to akcentovalo
na to, kde byl pokus, ze pokud by se podafilo ziskat, tuSim jedno procento, tak za to uz jsou
finan¢ni benefity, které, pokud by toto podafilo ziskat, tak ty penize pouzije na dobrocinné
Gcely. Zalobee pripustil, Ze hnuti zalozil on, a Ze za n&j v evropskych volbach kandidoval. V
evropskych volbach se neuspélo a tim tento projekt skoncil. Kampan zalobce nevedl. Na dotazy
soudu posléze uvedl, ze pokud se za kampan nepovazuje to, ze piSete n¢jaké komentare na
facebook, tak ne. Pokud kampan znamena, ze n¢kde vystupujete, tak urcité¢ ne. Nikdy zalobce
nevystupoval ve smyslu toho, Ze by chodil nékam na namésti, maximaln¢ se ucastnil rozhovord,
které byly dané pro ty jednotlivé strany, ale to bylo ucelem. Projit si tim koleCkem a zkusit si
to, kdyz véas pozvou do televize, tak zkusit si to i v tomhle, tomhle ohledu. Zalobce piipustil, Ze
dal rozhovor pro CT a Cesky rozhlas.

22. K webovym strankam, kde Zalobce popisuje d¢ji tohoto soudniho fizeni pod oznac¢enim
Projekt 40 zalobce uvedl, ze je to stranka na webu zalobce, kde se jenom popisuje, co se v
ramci toho procesu d¢je. PiSe se tam, co aktudlné prob¢ehlo, kdy bude ptipadné dalsi soudni
stani plus, a je tam uvedeno, ze jakékoliv prostiedky, které by zalobce vysoudil, necha pro
lidi, pokud by se n€kdo chtél soudit s osobou nebo resp. s Manipulatori.cz, které vede Jan
Cemper.

23. K otazce vérohodnosti vypovedi Zalobce soud uvadi, Ze byl velky rozdil mezi casti, ve
které se zalobce k véci vyjadroval spontdanne, zjevné dle pripravy, kdy vypovidal emotivne,
konkrétne a ke vsem okolnostem, a druhou casti vypovedi, zejména k dotaziim soudu. Na ty
Jjiz Zalobce vypovidal pomaleji, s rozmyslem, casto nekonkrétné nebo netusil, o co se jednd,
kdy vsak projekt 40 i kauzy kolem Zalobce jsou u nepochybné znamy. Zalobce nejprve uvedl,
Ze neni politikem, poté uvedl, ze zalozil politické hnuti, které kandidovalo ve volbach a sam
za néj kandidoval. Vyhybavé odpovidal i na otazky ohledné napadeni na Ukrajiné, kdy az k
opakovanému a upresnujicimu dotazu uvedl, Ze trestni oznameni skutecné podal na
europoslance Zdechovského, kterého z utoku vinil. Do vypovédi Zalobce pak zasahovala
verejnost i pravni zdstupce.

24. K véci byl vyslechnut zdstupce zalovaného, ktery pii svém ucastnickém vyslechu uvedl,
ze projekt Manipulatori.cz vznikl n€kdy v roce 2014 jako dobrovolnicky projekt. Jan
Cemper se piidal v roce 2016 na pozvani Petra Nutila, abych tam vnesl novinafskou praxi.
Pozdé&ji kolem roku 2021 vznikl spolek. Zabyva se medialni gramotnosti na stran¢ jedné, to
znamena, jak lidi si mizou ovéfovat fakta, potom na strané druhé se zabyva faktickymi
tvrzenimi. Statusy, kterymi se Zalovany zabyva, tak maji néjaké principy. Museji mit vice
jak 500 sdileni a druhd véc, jestli ta dana osoba je néjak vefejné zndma. Podminky v ptipade
¢lank? o panu Zalobci byly splnény. Zalobce kandidoval do voleb, byl zndmou osobou, a
byla tam splnéna néjaka ta gravita, to znamena velké mnoZzstvi sdileni té€ch statusti jako
fakticka informace. Ve vSech ptipadech se shodli v tymu, Ze ty statusy Zalobce byly vlastné
publikované jako fakticka informace.

25.  Napftiklad o té Ukrajiné je hnedka v tivodu véta o tom, Ze na zdkladé néjakych faktickych
tvrzenich. Nikoliv ,,Zalobce si mysli“. Z toho divodu to Jan Cemper nepublikoval jako
komentai. Nicméné i tehdy mél autor ¢lanku snahu pana zalobce kontaktovat, jestli ndhodou
by to nechtél jako preformulovat, aby bylo jasné, ze se jedna o komentaf. Jan Cemper se ho
chtél zeptat, zda na téch informacich v tom statusu trva a predlozil mu i odkazy. To, ze média,
relevantni organizace, monitorujici situaci hovofi jinak, a zdali by to tfeba nechtél bud’
smazat nebo preformulovat néjakym zptisobem, minimaln¢, aby bylo zifejmé, ze se jedna
skute¢né o jeho komentat, jeho jako status a nejednd se o faktickou informaci. Protoze tam
hnedka z tivodu je, Ze on se snazi deklarovat nebo na zéklad¢ toho jsou jasny fakta, myslim
slovo konstatovat. Konstatuje né¢kdo néco na zakladé n&jakych fakti. Kdyz n€kdo jako
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publikuje néjaky osobni komentat, tak ten nefunguje, ja konstatuji, ale ja si myslim, Ze je to
tak nebo tak. Zalobce na to nereagoval. Zalobce jinak nijak osobné nezn, nikdy se osobng&
nevidéli, Jan Cemper nema diivod proti nému cokoli psat. Odpovéd’ Zalobce piisla az po
podani zaloby, to bylo obtézujici. Kdyz uz nékdo poda néjakou zalobu, a ted” se snazi jako
néco psat, tak pana zalobce skute¢né bloknul.

26.  Dosah ¢lankt Jana Cempera byl minimalni. Byla to né¢jaka soucast diskuse, v roce 2022
agrese proti Ukrajing. Clanky nevyvolaly velkém reakce ze strany médii. Zastupce
zalovaného odmitl, ze by kontaktoval, ¢i byl kontaktovan redaktorem iDnes. Ten status byl
v Cervnu 2022, tak to bylo velmi sledované téma, a proto se tim zabyvali. Na pfispévek
zalobce byl upozornén Ctendii. VéEétSinou néjaky Ctenar poslal tipy plus maji aplikace na
monitoring, na zasahy. V tu dobu to mélo asi 860 sdileni, a byly tak splnény podminky. Ten
zasah mohl byt asi 40-80 000 lidi. Proto se tim zacali zabyvat. Pouzili zdroje, zpravu
mezinarodni organizace pro migraci. Byly tam dalsi odkazy, napiiklad o panu Bulifovi.
Zprava z Ceské televize o presidlovani lidi z vychodu Ukrajiny na zapad. Byla tam dalgi
zprava z médii o tom, ze ti vojaci skute¢n¢ pomahaji, pomahaji jako ty lidi z toho vychodu
Ukrajiny na ten zépad néjakym zpisobem presouvat, pomahat t€ém lidem a obranci v rdmci
té Ukrajiny. Z textll zpravy mezinarodni organizace skutecné vyslo, Ze drtiva vétsina téch
lidi je vysidlena uvniti t€ zemé a jen malé procento nebo mensi pocet mifi do zahrani¢i. A
na zékladé toho publikovali ten ¢lanek. Jan Cemper to i konzultoval s Romanem Maicou,
ktery na Ukrajinu taky jezdi. Uéelem ¢lanku ze dne 28. 6. 2022 bylo zveiejnit opaény pohled
a my urcité netvrdime, Ze jediny to, co jako tvrdime my, jsme jako jedini nositelé pravdy, a
Bulif na socialnich sitich néco tvrdi, ale Ze relevantni data ukazuji néco jiného.

27.  Clanky jsou vzdy priibézné aktualizovéany, tak tomu bylo i s hnutim Prvni republika. V
té dob¢é Prvni republika bylo hnuti, které kandidovalo do evropskych voleb, Zalobce byl
lidrem té kandidatky, byl medidlné¢ znamy jako politik, v t&€ dobé a potom, co hnuti Prvni
republika skoncilo, tak jako aktualizaci uvedli, Ze hnuti Prvni republika neexistuje. Totéz
bylo u toho soudu pana zalobce, kdy byl piivodné souzeny za to zpochybiniovani, tak pak tam
dopliovali, Ze to bylo feSeny jenom jako vytrznictvi. Nicméné i to tfeba bylo jakoby diikaz,
7e on uz v téch médiich se n&jakou dobu objevoval. Ze o tom jeho piipadu soudu vlastng
informovali jina média, Ze tam dal n¢jakou desku Pamatnik v Letech u Pisku, Ze to byli jedini
Romové nebo cikani, ktefi pracovali. To samo o sobé je dezinformace.

28.  Pokud jde o to ptelepovani znacek, tak v t€¢ dobé bylo povazovano renomovanymi
automobilovymi weby za piestupek. V té dobé tam skutecné existovaly n&jaky odkazy, na ty
automobilovy weby, ktery pied takovym jednanim skutecné varovaly. Ta kolaZz, ta méla n&jak
poskozovat Ceskou piratskou stranu, vkladat jim slova do Ust, které nefekli. Ohledné
migrace. V ¢lanku bylo jasn€ uvedeno, Ze autorem je Matou$ Bulif, ale Ze ta kolaz se pak
§ifi 1 jinou formou a §ifi ho jini lidé. Pokud jde o tabulku téch mezirasovych trestnych ¢int,
tak ackoli ¢lanek nebo status zalobce, vzniknul v roce 2021, tak odkazoval na stary
informace, n€kdy z roku 2014 a relevantnim odkazem se informovali na statistiky novéjsi.
Proc se opirat o staré¢ statistiky, kdyZ jsou vetejné dostupné novéjsi data. Pokud jde o podporu
7alobce Bobrovskym, vysel Jan Cemper z informaci Ceskych Elfti, kde jsou i uvedeni jako
zdroj. Jan Cemper to ovéfoval u Bohumila Kartouze - mluvéiho Ceskych Elfii. Organizace
Cesti Elfové je relevantni organizaci, ktera se vénuje taky n&jaké medialni gramotnosti a
monitoringu siti. Dale informace z dobrovolnické organizace C19- dezinfo servis.

29.  Zastupce zalovaného odmitl, Ze by byl v kontaktu s poslancem Zdechovskym. Zalovany
je nezavislé sdruzeni, jsou placeni z fond drobnych dérct a snazi se od téch politikli, od
politickych tlaka, drzet stranou. Pokud jde o napadeni pana zalobce, tak to Jan Cemper
zaznamenal. V ¢lanku se k tomu jinak nevyjadfoval. Samoziejmé z osobniho hlediska je mu
to samoziejmée ohromneé lito, Ze k né€emu takovému vitbec dochézi, ale urcité k tomu nikoho
nepobizeli nebo byli néjak aktivni. A zaroven teda urcité zalobce nikde neoznacovali jako
proruského nebo néco podobného. Utok nekomentovali ani poté.
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30.  Ke vzhledu ¢lankt uvedl zastupce zalovaného, Ze u drtivé vétSiny €lankt je zvetejnén
preskrtnuty screen shot toho daného pivodniho statusu, a to z toho divodu, aby se nesifil
dal. Preskrtnuti je pak proto, aby bylo vidét, ze Clanek je reakci. Pokud jde o oznaceni ¢lanku
jako lez, tak ano, v tom piispévku Zalobce byly néjaké argumenty, které jako lez povazovali.
Uvedli k tomu relevantni fakta. TakZe na tom, Ze ten status povazujeme za fakticky, ale
fakticky nepfesny, tak na tom zalovany trva. Dezinformace je pak nepravdivé informace, de
facto. To znamend informace, kterd se ukéze na zdklad¢ faktickych informaci jako
nepravdiva.

31. K procesu likvidace zastupce zalovaného uvedl, ze divodem bylo to, Ze vznikl i spolek
Fakticky info z. s., velmi podobny, ktery pievzal po dohod¢ se vSemi Cleny vydavatelstvi
toho webu manipulatori.cz. Zalovany ma stejnou ¢innost jako to Fakticky info. Neni nutné
mit dva spolky, feSili to mozna Setrné nebo mozné neSikovné likvidaci. Momentalné ta
situace je takova, ze tu likvidaci vzali zpét a probiha proces flize mezi téma obéma spolky
tak, aby zbytecné v rejstiiku nebyly zapsany dva spolky, ale byl zapsany jeden. TakZe uz ma
stejny sidlo, Fakticky info z. s. i Manipulatofi z. s., ma stejny ¢leny a dochazi tam k fuzi
mezitim. Aby se i odbourala administrativni zatéz. K prepisu drzitele domény doslo na
zaklad¢ dohody ¢lentl, ze vydavatelem Manipulatoti.cz bude spolek Fakticky info z. s. Bylo
to v 1ét¢ 2023 na zaklad¢ ¢lenské schlize. Ve spolku Manipuldtofi jsou oficialné zapsani tii
¢lenové a spolupracuji s dalsimi asi 8 osobami, takze dohromady je v tymu zhruba 11 lidi.

32. K otdzce vérohodnosti vypovedi zastupce zalovaného soud uvadi, Ze ji hodnoti jako
verohodnou, s vyhradou skutecnosti, ze vypovédni hodnotu ucastnické vypovédi nutno brat
spise jako podporu provedeného listinného dokazovani nikoliv jako hlavni pramen
skutkovych okolnosti. Vypovéd' zastupce Zalovaného nicméné nijak nevybocila z tvrzeni
zalovaného, ani nebyla v protikladu se zalozenymi listinami. Jan Cemper vypovidal
konzistentné, a to vietné dotazu soudu a stran, pricemz své stanovisko k véci nijak neménil.
Na nékteré pasaze vypovédi nutno nahlizet optikou toho, zZe zastupce zalovaného je rovnéz
autorem vsech napadenych clankii.

33. Z listinnych dukazt soud uéinil tato skutkova zjisténi:

34.  Z clanku ,,Matous Buli¥ a jeho manipulace s daty i s vykladem zakonii* zvetejnéného
dne 12. 6. 2020 Janem Cemperem na webovych strankach manipulatori.cz plyne, Ze ¢lanek
je uvozen obrazkem tabulky mezirasovych nasilnych trestnych ¢inti za obdobi od 2012-2015
zvetejnéné zalobcem a pfidanym textem ,,stard informace*. Tabulka ukazuje pocCty trestnych
¢inlt spachanych ,,bilou populaci, ,,Cernou populaci® a ,hispanskou populaci“. V textu
samotného clanku je pak uvedeno, ze Matous Bulif je viid¢i osobnosti nacionalistického
hnuti Prvni republika, které se proslavilo naptiklad prodejem pielepkii SPZ znacek.
Prelepovani SPZ je prestupkem (zde je odkaz na ¢lanek z webu manipulatori.cz tykajici se
prodeje samolepek). Predev§im pak ovSem Matous Bulif celi obzalobé za popirani a
schvalovani genocidy (odkaz na ¢lanek Novinky.cz tykajici se obzaloby). Hrozi mu vézeni
od Sesti méesicti do tfi let. Tabule s urdzlivymi napisy v aredlu pamatniku romského
koncentracniho tabora v Letech lidé objevili na pfelomu kvétna a Cervna 2018. Na piipad
tehdy upozornil web Romea.cz, podle kterého byl na tabulich napis: ,, Pamdtnik vénovany
historicky poslednim pracujicim Romiim na vizemi Ceské republiky . Matous Bulif je viak
velmi aktivni i na Facebooku, kde si zfidil stranku (odkaz na facebookovou stranku Nic nez
narod). Naptiklad 7. Cervna vénoval ‘“vsem unionistim a multikulturalistum® tabulku
mezirasovych trestnych ¢ini z let 2012-2015, ze ktery vyplyva, ze ,, mezirasovych ndasilnych
trestnych cinu *“ se dopustili zlo€inci ¢erné pleti na bilych v mnohem vét§im poctu nez opacné
(je zde odkaz na pavodni pfispévek). Opravdu nechapeme, pro¢ Matous Bulif operuje takto
starymi statistikami, kdyz 1ze najit mnohem nov¢;jsi. Z let 2017 a 2018 (zde je odkaz na nové
statistiky za roky 2014-2018, které se nachazeji 1 v samotném clanku). Tyto statistiky se v§ak
Matousi Bulifovi evidentné nehodi ,,do krdmu®. Ze statistik se totiz dozvime napiiklad to,
ze pocet nasilnych trestnych ¢inli spAchanych bilym etnikem totiZ meziro¢né posledni roky
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prudce rostl. Naopak klesal pocet trestnych ¢inti spachanych “Cernym” etnikem. Cela véc
ma samoziejme i sociologicky aspekt. Drtiva vétSina téchto ¢inl nema rasovy nebo etnicky
davod, ale majetkovy. Faktem je, ze Afroameri¢ané pochazi primérné z chudsSich poméra. I
bez spekulaci nad divodem je fakt, ze kdekoliv na svété se majetkovych trestny ¢init dopusti
vice chudsi obyvatelstvo. Bez rozdilu rasy, nabozenského ptesvédceni, etnicity. Chudsi
obyvatelstvo zkratka pacha kriminalitu Castéji. Matou$ Bulif obecné rad filozofuje i na
Facebooku. 2. Cervna zase napsal, ze ,, pravni stat, ve kterém udajné Zijeme, je jen pouhda
iluze a nic vic. “ Narazel pry na to, Ze ,,obycejnd Zena se vyjadri k uddlosti, ktera se stala
tisice km daleko a je odsouzena za trestny cin schvalovani teroristického utoku, pricemz
statni zastupce se nevaha odvolat a pozadovat misto trestu podminéného, trest nepodminény,
tedy trest vezeni. Komunalni politik za ODS vyzyva k vrazdé PREZIDENTA REPUBLIKY a
soud to vyhodnoti jako prestupek, pricemz i zde se statni zastupce odvolal, protoze by rad
mimo to pro politika i pokutu 30 000 K¢.“ K tomu je v ¢lanku uvedeno, zZe pravni stat se
pozna tak, ze dodrzuje zdkony. Specidlni zakon, ktery by chranil prezidenta republiky pted
urazkami neexistuje, byl zruSen pfimo na navrh prezidenta Vaclava Havla. Faktem je, Ze
jak § 364 Podnécovani k trestnému ¢inu. Zatimco za prvni trestni ¢in miize byt pachatel
odsouzen az na 10 let, v pfipadé¢ druhého jen maximaln¢ dva roky. Matous Bulif totiz
zapomnél napsat, Ze zena statusem podpoftila spachany teroristicky utok ve dvou mesitach v
Christchurch, kde zasttelil loni v bfeznu pravicovy extremista Brenton Tarrant pét desitek
muza, Zen i déti. Pelikdnova podle statniho zastupce Martina Bilého na svém facebookovém
profilu napsala o teroristickém utoku na meSity na Novém Zélandu: ,,Tak tohle je velky
frajer, kéz by nés takovych bylo vic, kdyz s téma svinéma muslimskyma vlady nic nedélaji
a jeste jim ustupuji.“ Dodala, ze muzi dékuje za jeho odvahu. Zavérem ¢lanku jsou uvedeny
dvé aktualizace. AKTUALIZACE 4. UNORA 2023: V ¢&lanku mame uvedeno, e Matous
Bulif je souzen za popirani genocidy. Nejvyssi soud odmitl dovolani (zde odkaz na ¢lanek
CT 24) Matouse Bulife odsouzenych k podminénym trestim za umisténi protiromskych
napist u pamatniku v Letech Okresni soud pivodné odsoudil Matouse Bulife a Pavla Kozéka
za trestny ¢in popirani a schvalovani genocidy, krajsky soud ale ¢in nasledné pfehodnotil na
vytrznictvi a tresty jim zmirnil. Tento verdikt nyni plati — trest sedmi a péti mésicii vézeni
podminéné¢ odloZenych na zkuSebni dobu jednoho a ptil roku. Aktualizace 11. biezna 2023:
Cinnost hnuti Prvni republika byla pozastavena na zakladé rozhodnuti soudu. Hnuti
nedodalo zpravy o hospodareni.

35.  Z clanku ,,Monitoring dezinformacni scény: Matous Bulir*‘ zvetejnéného dne 27. 7.
2020 Janem Cemperem na webovych strankach manipulatori.cz plyne, Ze ¢lanek je uvozen
obrazkem Zalobce pied bilym vozidlem, na kterém je napis White Lives Matter a popisem |
na naSich zivotech zalezi — Matous Bulif. Text ¢lanku uvadi: Matous Bulif je viid¢i osobnosti
nacionalistického hnuti Prvni republika, které se proslavilo naptiklad prodejem ptelepkii
SPZ znacek. Matous Bulif je vSak velmi aktivni 1 na Facebooku, kde si zfidil stranku (odkaz
na facebookovou stranku Nic nez narod). Na jeho 1Zi a manipulace jiZ n4§ web upozoriioval
(odkaz na ¢lanek Matou§ Bulif a jeho manipulace s daty i s vykladem zdkonti). Nedavno
také na jeho aktivitu upozorioval factcheckingovy web AFP (odkaz na ¢lanek tykajici se
kolaze). Na Facebooku se zacCala Sifit fotografie pfedsedy Piratské strany Ivana BartoSe a
mistopfedsedkyné Olgy Richterové, ktefi drzi v rukou velky transparent s ndpisem Black
Lives Matter. Jedna se o fotomontaz. Plivodni fotografie pochazi z tiskové konference, kde
Barto$ s Richterovou predstavili pozadavky na lepsi vladni opatfeni v dob¢ koronavirové
krize. Ob¢ fotografie se ptivodné objevily 17. ¢ervna 2020 praveé na facebookové strance
Matouse Bulife, pfedsedy nacionalistického hnuti Prvni republika, ktery mimo jiné celi
obZalobé za popirani a schvalovani genocidy (odkaz na ¢lanek iDNES.cz). Bulif sice ve
svém prispévku uvadi, ze se jedna o satiru, ale stovky uZivatell fotografie pfevzaly a sdili je
bez komentare ¢i v kontextu, ktery je vydava za pravé. Jedna se o fotomontdz. Pivodni
fotografie byla pofizena 28. kvétna 2020 na tiskové konferenci Pirati v Poslaneckeé
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snémovné, na niz strana spolu s ODS kritizovala néktera opatfeni vlady béhem koronavirové
krize. Tam Barto$ s Richterovou pfedstavili n€které ze svych pozadavk, které prezentovali
na ¢erné tabuli, jez pozdé€ji poslouzila jako podklad pro falesny napis Black Lives Matter
(BLM). Nasleduji fotografie, kde Bartos s Richterovou drzi transparent s textem ,,domaci
ukoly pro vladu®. Co se tyce druhé fotografie, zddné ndmésti G. Floyda na Praze 1 ani jinde
v republice neexistuje, coz koneckonct pfizndva i Bulif ve svém plvodnim ptispévku. Z
komentaii pod obéma zfalSovanymi fotografiemi je vSak ziejmé, ze je spousta lidi bere
vazné. Jak jiz bylo napsano, Matous$ Bulif ¢eli obzalob¢ za popirani a schvalovani genocidy
(odkaz na ¢lanek Novinky). Hrozi mu vézeni od Sesti mésicii do tii let. Tabule s urazlivymi
napisy v aredlu pamatniku romského koncentra¢niho tdbora v Letech 1idé objevili na
prelomu kvétna a ervna 2018. Na ptipad tehdy upozornil web Romea.cz, podle kterého byl
na tabulich napis: ,,Paméatnik vénovany historicky poslednim pracujicim Romiim na tizemi
Ceské republiky*. Nasleduje pasaz textu: Cesti elfové také upozortiuji, Ze jeho hnuti ,,My
proti v§em* piimo podporuje Andrej Bobrovsky, prezident Noc¢nich vlkt (nikoli ¢eského
oddéleni, tim je Radkovi¢) — zde odkaz na Clanek Ceskych elfii pievzaty webem
Manipulatori.cz ohledné¢ odstranéni sochy Konéva. Iniciativa C19 dezinfoservis zase
upozoriiovala, ze Zalobce zvefejnéné informace vyuziva pro vlastni politicky marketing
(odkaz na ¢lanek). Matous Bulitf je také neuspéSny politik. Za hnuti ,,prvni republika®
kandidoval do Evropské parlamentu. Jeho hnuti ziskalo pouze 844 hlasi, coz ¢inilo 0,03 %
z celkového poctu hlasti. Rovnéz zde jsou uvedeny texty aktualizace ohledné piekvalifikace
trestného ¢inu na vytrznictvi a pozastaveni ¢innosti hnuti.

36.  Z prispévku Zalobce na sociadlni siti Facebook ze dne 23. cervna 2022 bylo zjisténo, ze
zalobce na
Facebooku dne 23. 6. 2022 napsal“ UPRCHLIVKA VLNA Z UKRAJINY: JelikoZ jsem
Ukrajinu procestoval celou napfi¢ musim konstatovat, Ze nevidim diivod k tomu, aby u nas
bylo za: a) tolik uprchlikd (pokud viibec néjaky) b) aby tu z nich kdokoliv zistal natrvalo.
Drtiva vétSina Ukrajiny je po fyzické strance valkou nezasaZena. Pisi po fyzické strance,
jelikoz tam jsou samoziejmé urcité ekonomické dopady, ovSem ty jsou na stran¢ druhé i u nas
a my s nikym nevalc¢ime, ackoliv se nés ,,nase* vlada snaZi presvédcovat o opaku. Ukrajina se
vibec nesnazi poskytnout ubytovani svym vlastnim uprchlikiim a bere jako standard, Ze
utikaji ven ze zemé a Ze se o né staraji staty jako Polsko ¢i my. Dle mého to je dano jejich
zvlastni povahou, kdy oni tfeba na rozdil od nés, nemaji soudrznost a vice hraji v§e kazdy sam
za sebe. Nevéiim tomu, Ze v pfipadé naseho napadeni by nam miliony Ukrajincii naposilalo
né&jakou finanéni pomoc, tak jako to délaji Cesi pro né. Kdyz jsem Ukrajinu poznal, tak jsem
zacal tikat, Ze tu nepoznate co uz je valka a co je jest¢ Ukrajina, jelikoz ¢im vice ¢lovék na
vychod jel, tim vice ta zemé byla zdevastovana, coz vSak nemé¢lo s valkou nic spole¢ného. Tak
to tu vypadlo ddvno pted ni. Myslim, Ze je tam velky kulturni rozdil zépad/vychod. Relativné
moderni zapas vs zaostaly vychod, coZ do jist¢ miry miZze hrat roli v pfipadném pro-ruském
smysleni ¢asti Ukrajinct. Je tieba vSak dodat, Ze tam kde se bojuje je to apokalypsa a lidé
tam neuvéritelné trpi, jelikoZ na né povétSinou kasle i ukrajinska vlada, ktera selhava v
pomoci lidem, ktefi setrvavaji a nikam neprchaji. PiiSlo mi to az jako by oficidlnim pranim
bylo co nejvice lidi pfinutit odjet ze zahrani¢i, aby méla vlada o starost méné, vzdyt Cesi a
Poléci se postaraji. Ukrajina je obrovska zemé a ma vice prostoru na to, ubytovat a postarat
se 0 své lidi, nez Ceska republika, jen to odmitaji délat. Tady doglo jakoby k vyméné roli,
kdy se Cesi a Geska vlada chovaji jako Ukrajinci a ukrajinska vlada, zatimco Ukrajinci a
Ukrajinské vlada se chovaji jako Cesi a Geska vlada, coZ je prosté $patné. Ukrajinci odmitaji
ubytovavat své krajany, mésta se nesnaZi ziizovat ve velkém prostory pro své krajany a
pokud vim, klidné mé opravte, tak neexistuje snad ani jeden velky uprchlicky tiabor na
Ukrajiné, Ze? Stale jsem zastdncem toho, ze Ukrajin€ je tfeba pomoci, ale ne na ukor vlastnich
lidi a zde se mi nelibi pro zménu nase role uzitecnych idioti. Chtél bych snad jesté dodat, ze v
tomhle ohledu umyslné pausalizuji, jelikoZ samoziejmé existuji desitky tisic Ukrajinci, ktefi
pomahaji svym lidem jak mohou, ale bohuzel jsou v menSing. Ti samoziejmé délaji Cest své
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zemi. Toto se asi mnohym nebude libit, ale jsem ptfesvédceny, ze vétSina Ukrajincli u nds je
tu pfedevsim z ekonomickych diivodl a tim nemyslim socialni davky a podobné, jelikoz nikdo
z nich v ivodu nemohl tusit, ze tu je ukrajinska a nikoliv ¢eska vlada, nybrz tu §lo o moznost
vycestovat do CR za praci bez nutnosti viech papiri, které jsou pro drtivou vétdinu Ukrajinct
nedosazitelné. A neZ mi nékdo napiSe, ze to je pteci dobré, ze chtéji pracovat, tak rovnou
dodam, ze dFive ¢i pozdéji dojde ke slucovani rodin a ptijdou se i muzi. Dojde k podseknuti
mezd, ekonomika bude v recesi, ne kazdy bude mit praci a kriminalita vzroste o desitky,
moZzna i stovky procent. Na zapad¢ se budou potykat s muslimy vSeho druhu a u nas budou
dominovat Ukrajinci. Kdo si mysli, ze Ukrajinci jsou ndm kulturné blizci tak nic nevi. Jejich
kultura je s naSi nekompatibilni. Zapomeiite na kecy o Slovanech a podobné¢, my jsme tuplné
jini lidé. Ukrajinci jsou tak 40 let za nami. Nechci se dal rozepisovat, jelikoz bych mohl psat
jesteé dlouho.... Tolik mé vlastni subjektivni postiehy z mé cesty. Piispévek ziskal skoro 2 000
reakci a byl 879x sdilen.

37.  Z c¢lanku ,,Matous Bulii a jeho lez o Ukrajiné* zvetejnéného dne 28. 6. 2022 Janem
Cemperem na webovych strankach manipulatori.cz plyne, Ze ¢lanek je uvozen preskrtnutym
prispévkem zalobce, kdy navazuje vlastni text ¢lanku. V ném je uvedeno, ze Matous Bulif
je vudEi osobnosti nacionalistického hnuti Prvni republika a na Facebooku S$ifil uz fadu
dezinformaci (zde je odkaz na ¢lanek Monitoring dezinformacni scény). V novém statusu
opakuje 171 o tom, Ze na vétSin€ izemi Ukrajiny je bezpecno a argumentuje, Ze se Ukrajina
vibec nesnazi poskytnout ubytovani svym vlastnim uprchlikiim a bere jako standard, ze
utikaji ven ze zemd. Naptiklad do Ceské republiky. Ve skute¢nosti bylo vniting vysidleno
vice obyvatel, nez uprchlo ze zemé (zde je odkaz na ¢lanek Novinky.cz ohledné 8 milionil
vniting€ vysidlenych uprchlik®l). V disledku ruské invaze bylo na Ukrajin€ vnitiné vysidleno
pres osm miliont lidi, uvadi Mezinarodni organizace pro migraci (IOM). O tfi miliony méné
uteklo do zahranici. Existuji desitky zaznamu, jak ukrajinska arméda fidila evakuaci lidi z
Donbasu do relativné bezpe¢nych oblasti (zde je odkaz na ¢lanek irozhlasu.cz ohledné
evakuace). Rusk4 armada navic znicila v bezpecnych ¢astech zemé infrastrukturu. Na plno
tedy nefunguji nemocnice, Skoly, podniky, lidé nemaji ptili§ velkou Sanci najit praci a
podobné. Naopak v Ceské republice je poptavka po (levné) pracovni sile (zde odkaz na
¢lanek ohledné toho, ze Cesi s cizinci v praci vychézeji dobie a maji mit stejné podminky z
portalu businessinfo.cz). Pokud by se cesky podnikiim podafilo mista naplnit, ceské
ekonomice to naopak pomuze. Mohlo by to pomoci zpomalit naptiklad i inflaci. V sou€asné
dob¢ totiz podniky nedostatek pracovniki kryji pres¢asy zaméstnanct. Tém vSak musi
vyplacet pfiplatky. Pokud by se podnikiim podafilo mista naplnit, klesnou jejich naklady na
zaméstnance a budou mit méné divodu své produkty naddle zdrazovat. Zvysila by se 1
produkce a tedy i potencionalni zisk firem. Stat by tak pfirozené vybral i vice na danich a
vyssi vybér by mohl investovat i na pomoc ob&aniim CR. Zavérem ¢lanku je uveden text
aktualizace: Aktualizace 11. bfezna 2023: Cinnost hnuti Prvni republika byla pozastavena
na zakladé rozhodnuti soudu (zde odkaz na vetfejny rejstiik). Hnuti nedodalo zpravy o
hospodafeni.

38.  Z odstranéného odkazu na clanek a vyjadreni redakce iDnes plyne, Ze dne 7. 8. 2022
vySel na iDNES.cz ¢lanek s ndzvem Bojoval jsem za nés i obyc¢ejné lidi, ne za Zelenského,
fika Cesky legionaf. Z doloZené konverzace plyne, ze autor ¢lanku Tomas Matousek napsal
zalobci dne 30. 8. 2020, ze zapomnél dat zalobci védét, Ze se ptal, ale ze pfisSel email od
dalsiho muze, ktery na Ukrajiné¢ bojuje. Ten rozporoval urcité pasaze piibéhu zalobce a
nabizel sviij pohled na véc. Kromé néj se ozval 1 jeden ¢tenat s dotazem, pro¢ davame prostor
lidem, ktery server manipulatori.cz oznacil za dezinformatory. Z tohoto diivodu se vedeni
rozhodlo ¢lanek stadhnout s tim, ze doty¢nému, ktery se ozval se svym piibéhem z Ukrajiny,
prostor ddvat nebudeme. Na to zalobce reagoval zpravou* tak toto je velké zklamani. Ozve
se typek z Ukrajiny a kdo vi odkud a fekne, ze on ma jinou subjektivni zkuSenost. Pak se
svezete pro Manipulatorech a Cemperovi, ktery je veden ve vyro¢ni zpravé ministerstva
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vnitra o extremismu...... ana zéklad¢ toho dojde k cenzufe rozhovoru se mnou....“. K situaci
na Ukrajiné
39.  Z clanku s nazvem ,,Na Ukrajiné je kvuli ruské invazi 8 milionu vnitrné vysidlenych

uprchlikiit autora Petra Jemelky ze dne 10. kvétna 2022 dostupnym z
https://www.novinky.cz/clanek/zahranicni-evropa-naukrajine-je-kvuli-ruske-invazi-§-
milionu-vnitrne-vysidlenych-uprchliku-40396573 bylo zjisténo, ze dne 10. 5. 2022 vysel na
Novinky.cz ¢lanek ohledné skuteCnosti, Ze na Ukrajiné je kvuli ruské invazi 8 miliond
vnitiné vysidlenych uprchlika. Autor vySel z dat IOM. Obyvatelé se po stazeni ruskych
jednotek ze severu zemé vraci do Kyjeva, ktery je nyni na 2/3 ptedvalecné populace. Své
domovy kvuli vélce opustilo 13,7 miliont lidi, z nich 8 doslo docasny domov jinde na
Ukrajiné.

40.  Zudaju z webového portalu IOM Ukrajina vcetné predkladu na ¢l. 93 az 97 spisu plyne,
ze od bifezna 2022 po invazi Ruska na Ukrajinu shromazd’uje Mezinarodni organizace pro
migraci (IOM) informace o vysidleni a mobilit¢ obyvatel. Organizace uvedla jako
odhadovany celkovy pocet vnitin€ vysidlenych obyvatel na 5 088 000 K¢. V analyze je i
podrobné mapa vnitin¢ vysidleného obyvatelstva a data o oblastech, ze kterych, a do kterych
se obyvatelé piesouvaji.

41.  Z udaju z portalu dat o migraci vcetné prekladu na ¢l. 98 az 101 spisu vyplynulo, ze
portal shromazd’uje informace o aktudln¢ dostupnych datech o migrujicich z Ukrajiny a v
ramci Ukrajiny. S posledni aktualizaci ke dni 22. 9. 2023. Udaj o vnitiné vysidlenych
obyvatelich vychazi ze studie IOM a uvadi, ze 60 % vnitin¢ vysidlenych obyvatel uvedlo,
ze byli vysidleni po dobu jednoho roku ¢i déle. Pouhych 7 % bylo vysidleno mimo Ukrajinu
na dobu delsi nez dva tydny a mimo Ukrajinu zGstavaji.

42.  Z prispévku Tomase Zdechovského na socialni siti X ze dne 14. brezna 2023 dostupného
z  https://twitter.com/TomasZdechovsky/status/1635532679109115904?lang=cs  bylo
zjisténo, ze Tomas Zdechovsky dne 14. 3. 2023 na socialni siti X (dfive Twitter) zvetejnil
ptispévek, ve kterém uvadi, ze Matous§ Bulif tvrdi, Ze Ukrajinci jsou nackové. Mezitim ale
stale vice lidi mi posila info, Ze rasista a nacek je pan Bulif. Popirani genocidy Romu fakt
slusny ¢loveék nedéla. A pry mé vezme do prvni linie na Ukrajinu. Mily pane Bulifi. Ne Vy,
J& Vas tam vezmu. Ptispévek mél 46,2 tis. zobrazeni a zjevné obsahoval i1 né¢jakou fotografii
¢1 odkaz, kteréd vSak ze zaloZené listiny neni patrna.

43.  Z ¢lanku s nazvem ,,Zabéry ukazaly, jak vojaci zbili ceského ’lZibojovnika'. Uz je z
Ukrajiny doma. “ ze dne 21. brezna 2023 dostupnym z
https://www.idnes.cz/zpravy/domaci/matous-bulir-valka-ukrajina-tomaszdechovsky-
ambasada.A230321 082336 domaci_misl plyne, Ze na serveru iDNES.cz vySel dne 21. 3.
2023 ¢lanek tykajici se napadeni Zzalobce. Clanek je uvozen odstavcem, ve kterém se pise
,neposilejte na Ukrajinu penize, nejsou tu Zadné zapadni zbrané*“. To prohlasil Matou$ Bulif,
ktery odesel bojovat na Ukrajinu proti ruské armad¢. Bulifovo vyjadieni vSak neni pravdivé
a sam o situaci na bojisti nevi. Proto ho dal$i bojovnici, ktefi stoji na ukrajinské stran¢,
brutalné zbili. Nyni ma strach o Zivot a z Ukrajiny se vratil zpét do Ceska. Bez pomoci
ambasady. Clanek obsahuje informaci a odkaz na video z Twitteru v délce 0:46 s nazvem Na
Ukrajiné zbili Ceského dezinformatora Bulite. Odkaz byl zvefejnén profilem
pattytheboomer. K cel€ situaci se vyjadioval pravni zastupce zalobce, ktery uvedl, ze cesky
konzulat na Ukrajiné odmitl Zalobci pomoct. V nésledujici ¢asti ¢lanku je uvedeno, ze
zalobce ve svych videich, které na Ukrajin€ natacel, neustéle odrazoval sledujici od finan¢ni
nebo materialni pomoci na Ukrajiné. Argumentoval tim, Ze Ukrajinci vSe rozkradli, Zadna
pomoc na frontu nedorazila, a ze si Ukrajina dal$i pomoc nezaslouzi. Pozd¢ji vyslo najevo,
7e Bulif 1 situaci na bojisti pfiliS nevi, pfiznal, Ze si jednou vystielil z AK¢ka a ni se
nenachazel na bitevni fronté. V €lanku je pak svédectvi muZze, ktery zasobuje bojovniky na
fronté zdravotnickym materidlem, ktery uvedl ,,VSechny kluky, ktefi tam jsou, jeho videa

Shodu s prvopisem potvrzuje Katefina Ryvolova



17 31 C 122/2023

neskute¢né dopalila. Nékolikrat se mu snazili vysvétlit, Ze lze, a Ze to neni pravda‘.
Nasleduje pasaz vénujici se europoslanci Zdechovskému. V t¢ je uvedeno, ze podle Bulifova
advokata m¢l cely utok zinscenovat europoslanec Tomas Zdechovsky, a ze stoji za jeho
organizaci. Zavérem clanku je pak uvedeno, Ze zalobce ma nalepku proruského
dezinformatora a jeho ptispévky jsou popularni predevsim u proruskych a dezinformacnich
kanald. Je zde i informace o odsouzeni zalobce za protiromské cedule u pamatniku v Letech,
kandidatufe za hnuti Prvni republika a Ze zalobce opakované vystupuje na svych strankach
proti Evropské unii a LGBTQ+ komunité.

K politickému zapojeni zalobce

44.  Zvysledkii voleb z webu Volby.cz Prednostni hlasy pro kandidaty | volby.cz bylo zjisténo,
e strana PRVNI REPUBLIKA kandidoval ve volbach do Evropského parlamentu ve dnech
24. 5. — 25. 5. 2019, pticemz jedinymi kandidaty byl na pozici 1 zalobce a dale Anna
Bernardova. Politickd piisluinost a navrhujici strana NARODOVCI CZ. Celkem obdrzeli
844 hlast. Totéz plyne 1 z listiny Jmenny seznam kandidatii do voleb do Evropského
parlamentu konanych v Ceské republice ve dnech 24. a 25. kvétna 2019 dostupné na
internetovych strankach Ceského statistického uradu z
https://www.volby.cz/pls/ep2019/ep2 111 ?xjazyk=CZ&xv=1&xt=1&xstrana=33.

45. 7 internetovych stranek politického hnuti Prvni republika dostupnych z
http://www.1918-1938.cz plyne, Ze hnuti se definuje jako politicko-filosofické hnuti s hlesem
nacionalismus jako vira. Hnuti si dalo za cil podporu ¢eského etnika, je to jediné skute¢né
nacionalni hnuti s heslem nic nez narod. V nahledu odkazu je i Projekt 12 tykajici se ptelepek
SPZ.

46.  Z Rejstiiku politickych stran a hnuti - Ministerstvo vnitra Ceské republiky (mvcr.cz) bylo
zjisténo, ze predsedou hnuti PRVNI REPUBLIKA se zkratkou NARODOVCI byl zalobce.
Hnuti byla pozastavena ¢innost ke dni 28. 3. 2022 rozsudkem Nejvyssiho spravniho soudu.
K obzalobé& Zalobce

47.  Z clanku s nazvem Muze soudi za protiromské ndpisy v Letech. Na misté byli, prozradil
je mobil - iDNES.cz plyne, Ze na serveru iDNES.cz vySel dne 15. 11. 2019 ¢lanek zabyvajici
se obZalobou, kterd vini dva muZe z umisténi tabule s urazlivymi napisy o Romech v aredlu
pamatniku v Letech u Pisku. Jednalo se o Zalobce a Pavla Kozéka. Obzaloba byla podana
pro popirani a schvalovani genocidy a hrozil jim trest 6 mésicii az tfi let. Na ptipad upozornil
web Romea.cu, podle kterého ndpis znél: ,Pamatnik vénovany historicky poslednim
pracujicim Romtim na izemi Ceské republiky* a piisoudila jej nacionalistickému spolku My
proti vS§em. Obdobné informace zvetejnil i1 portal Novinky.cz v ¢lanku s ndzvem Za
protiromské napisy v Letech ulozil soud podminéné tresty, ktery v§ak informoval dne 4. 11.
2020 1 o nepravomocném rozsudku, kterym byl zalobci ulozen trest 12 mésict se zkuSebni
dobou dva roky.

48.  Z clanku Podminky za protiromské cedule u pamatniku v Letech plati. Nejvyssi soud
zamitl dovoldni dvou muzii — CT24 — Ceska televize (ceskatelevize.cz) pak bylo zjisténo,
Ze dne 3. 12. 2021 informovala CT24 o piehodnoceni &inu na vytrznictvi a zmirnény trestd,
kdy i tak viak byl ulozen podminény trest odnéti svobody. Clanek obsahuje i informaci, Ze
k pfedmétnym cedulim se ptihlasilo na svém webu nacionalistické hnuti Prvni republika.

49. Z odpovedi na zZadost o poskytnuti historickych udajii o drZitelich domény
manipulatori.cz plyne, ze zalovany byl drzitelem domény od 12. 10. 2021 do 28. 7. 2023,
kdy ptesla na Faktické info z.s. Tato skutecnost plyne i z vypisu NIC.CZ.

50.  Z rozhodnuti Méstského soudu o zahdjeni likvidace bylo zjisténo, Ze dne 14. 7. 2023
vstoupil Zalovany do likvidace.
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51.  Z prispevku zZalobce ¢l. 89 spisu bylo zjisténo, ze zalobce po celou dobu soudniho fizeni
jeho prubéh komentoval, zvetfejiioval informace z/o jeho pribéhu, pfi¢emz soudni fizeni
proti zalovanému jako takové je na webovych strankéch zalobce oznaceno jako ,,Projekt 40
(nahled webové stranky s nazvem Projekt 40). U popisku projektu je uvedeno, ze se jedna o
vyhlaseni valky prounijni dezinformacni scén¢ a Zaloba byla podana na Jana Cempera.
Rovnéz je zde upraveny nazev zalovaného, respektive dovétek hesla ,,na ideologii zalezi*.
Projekt v8ak zaroveni obsahuje odkazy na Zalované &lanky. Zalobce piipustil, Ze jeho
piiznivei kauzu medialné dokumentuji, a Ze Zalobci pfispéli na parkovani na Praze 1.
Zaroven je u projektu uvedena vyzva, aby lidé financné projekt podpofrili. Na webu se
objevila i fotografie pifimo z jednaci sin€.

52.  Zalovany do spisu rovnéz zalozil sérii &lanki tykajici se tohoto soudniho fizeni (¢ldnek
s nazvem Uz ty blbosti nemohl cist. Dal Jana Cempera k soudu, dnes dalsi pokracovani
zverejnéném dne 28.4.2025 na portalu Parlamentni listy; clanek s nazvem Manipulatori
klickuji pred soudem, ktery proti nim vede zastance Ukrajiny, Cemper neprisel k soudu
zverejnéném dne 28.4.2025 na portalu zlondyna.com a clanek s nazvem Podali jsme Zalobu
a zacal panikarit, advokat odhalil praktiky bojovnika od kiavesnice Cempera zverejnény dne
5.5.2025 na portalu Parlamentni listy) ze kterych bylo véc podstatné toliko to, ze Zalobce i
jeho pravni zastupce davali k véci rozhovory a vyjadiovali se kriticky k osobé Jana Cempera.

53.  Z predzalobni vyzvy plyne, Ze Zalobce dne 12. 12. 2022 vyzval Zalovaného k omluvé,
odstranéni ¢lankt a zaplaceni nemajetkové ujmy ve vysi 500 000 K¢&.

54.  Zreakce na predzalobni vyzvu ze dne 19. 2. 2023 bylo zjisténo, Ze predseda zalované¢ho
narok Zalobce odmitnul. Sporuje opravnénost ndroku a odkazuje na nepfiméfenou vysi
finan¢niho zadostiu¢inéni, kdy vSak pfipomind, ze zalobce neuvadi, ze mu néjaky ujma
realné vznikla.

55.  Provedenym dokazovanim soud vycerpal dikazni navrhy Gc¢astnikli. Dal$imi v fizeni
provedenymi dikazy, nez které vyplyvaji ze shora podaného vyctu, nebylo tfeba se v
odliivodnéni tohoto rozsudku zabyvat, nebot’ soud z nich nezjistil skutec¢nosti vyznamné pro
rozhodnuti ve véci. Zadny dalsi, do skutkovych zjidténi nepromitnuty diikaz, neobsahoval
informace, které by kolidovaly s informacemi, které soud zjistil ze shora specifikovanych
listinnych diikaza.

56.  Proveden¢ ditkazy soud hodnotil jednotlivé 1 v jejich vzajemné souvislosti, soud také v
souladu s ust. § 120 odst. 3 o. s. I. vzal za své skutkova zjiSténi téZ nespornd tvrzeni
ti¢astniktl. Ucastnici nebrojili proti pravosti a spravnosti listin provedenych k ditkazu. V
fizeni nevysly najevo skutecnosti, které by zavdavaly ptic¢inu k jakymkoliv pochybnostem o
pravosti a vérohodnosti dikaz.

57.  Nazéikladé shora provedeného dokazovani véetné mezi Gi€astniky nespornymi tvrzenimi
soud uéinil nasledujici zavér o skutkovém stavu. Zalobce je vefejné znamou osobnosti,
politikem, piedsedou nacionalistického hnuti Prvni republika (jinak nazyvaného
NARODOVCI), za které i kandidoval ve volbach do evropského parlamentu v roce 2019.
Zéroveti je predsedou spolku MY PROTI VSEM, z. s. Zalobce je rovnéz aktivni na socialni
siti Facebook, kde zvetejiiuje piispévky s Sirokym dosahem. Zvetejnil zde i1 prispévek s
tabulkou mezirasovych trestnych ¢inll z let 20122015, ze kterého dovozoval zvySeny pocet
¢inil ,,cerného obyvatelstva“ proti ,,bilému obyvatelstvu* v USA a ptispevek obsahujici kolaz
piratské strany, kde namisto cedule, kde ptivodné bylo napsano ,,domaci ukoly pro vladu*
umistil text ,,Black lives Matter* a informaci o namésti G. Floyda na Praze 1. Svoji ¢innost
prezentuje rovnéZ prostrednictvim webovych stranek, kde se zabyva tzv. projekty, mezi
kterymi byly i projekty s ptelepy SPZ znacek, kde bylo na misto loga EU logo ¢eského lva
a projekt zaloby podané proti zalovanému a projednavané v tomto soudnim ¥izeni. Zalobce
byl obzalovan pro trestny ¢in popirani a schvalovani genocidy, a to za umisténi ceduli s
textem ,,Pamatnik vénovany historicky poslednim pracujicim Romim na uzemi Ceské
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republiky* v arealu pamétniku romského koncentracniho tabora v Letech, pfi¢emz za tento
¢in byl i pravomocné odsouzen k podminénému trestu odnéti svobody, kdy c¢in byl
piekvalifikovan na trestny ¢in vytrznictvi. O tuto skutecnost byl Clanek zalovaného
aktualizovan. Zalovany je spolkem, publicistickym webem, ktery se vénuje oblasti
politického marketingu, public relations a komunikacnich strategii, s ptresahem do dalSich
spolecenskych véd, ptficemz byl od 12. 10. 2021 — 28. 7. 2023 drzitelem domény webovych
stranek www.manipulatori.cz. Navrh na likvidaci zalovaného byl podan 14. 7. 2023 a k
pievedeni domény dosSlo ke dni 28. 7. 2023 na spolek Faktické info z.s. Piedsedou
zalovaného je Jan Cemper, autor ¢lanki zvefejnénych na téchto webovych strankach, a to
clankl ze dne 12. 6. 2020 clanek s nazvem Matous Bulif a jeho manipulace s daty i s
vykladem zakont, dne 27. 7. 2020 Matous Bulif: monitoring dezinformac¢ni scény a dne 28.
6. 2022 Matous Bulif a jeho lez o Ukrajin€, ve kterém reagoval na facebookovy piispevek
zalobce ze dne 23. 6. 2022 s nazvem ,, Uprchlicka vlna z Ukrajiny “. V ném Zalobce uvedl
mj. ,jelikoz jsem Ukrajinu procestoval celou napric musim konstatovat, ze nevidim ditvod k
tomu, aby u nas bylo za: a) tolik uprchlikit (pokud vitbec néjaky) b) aby tu z nich kdokoliv
zustal natrvalo. Drtivad vétsina Ukrajiny je po fyzické strance valkou nezasazena. Ukrajina
se vitbec nesnazi poskytnout ubytovani svym vlastnim uprchlikiim a bere jako standard, Ze
utikaji ven ze zemé a ze se o né staraji staty jako Polsko ¢i my. Je treba vSak dodat, zZe tam
kde se bojuje je to apokalypsa a lidé tam neuvéritelné trpi, jelikoz na né poveétsinou kasle i
ukrajinska vidda, ktera selhava v pomoci lidem, kteri setrvavaji a nikam neprchaji. Ukrajina
je obrovska zemé a ma vice prostoru na to, ubytovat a postarat se o své lidi, nez Ceskad
republika, jen to odmitaji délat. Ukrajinci odmitaji ubytovavat své krajany, mésta se nesnazi
zFizovat ve velkém prostory pro své krajany a pokud vim, klidné mé opravte, tak neexistuje
snad ani jeden velky uprchlicky tabor na Ukrajiné, Ze? A nez mi nékdo napise, ze to je preci
dobré, ze chtéji pracovat, tak rovnou dodam, ze diive ¢i pozdeji dojde ke slucovani rodin a
prijdou se i muzi. Dojde k podseknuti mezd, ekonomika bude v recesi, ne kazdy bude mit
praci a kriminalita vzroste o desitky, mozna i stovky procent.”. Ptispévek zalobce ziskal
skoro 2 000 reakci a byl 879x sdilen. Jan Cemper se pokusil Zalobce pted zverejnénim ¢lanku
Matous Bulif a jeho lez o Ukrajin€é kontaktovat, avSak bezvysledné. Podle Mezinarodni
organizace pro migraci pusobici pti OSN bylo vnitiné vysidleno az 8 miliontt Ukrajinct.
Novinky.cz uvedli, ze své domovy kvili valce opustilo 13,7 milioni lidi, z nich 8 doslo
doc¢asny domov jinde na Ukrajing. Zalobce byl bfeznu roku 2022 napaden na Ukrajiné.
Europoslanec Tomas Zdechovsky zvetejnil dne 14. 3. 2023 na socidlni siti X ptispévek, ve
kterém napsal: ,,Matous Bulir tvrdi, Ze Ukrajinci jsou ndackové. Mezitim ale stale vice lidi mi
posilad info, Ze rasista a ndacek je pan Bulit. Popirani genocidy Romui fakt slusny clovek
nedela. A pry meé vezme do prvni linie na Ukrajinu. Mily pane Buliri. Ne Vy, ja Vas tam
vezmu®. Pispévek mél 46,2 tis. zobrazeni. Zalobce oznacil za iniciatora a organizatora utoku
pravé Zdechovského. Dne 7. 8. 2022 vySel na iDNES.cz ¢lanek s ndzvem Bojoval jsem za
nas 1 obycejné lidi, ne za Zelenského, fika cesky legionaf, ktery byl posléze z rozhodnuti
redakce staZen, a to proto, Ze pfiSel email od muze, ktery na Ukrajin€ bojuje a ten rozporoval
urcité pasaze pribchu Zalobce. Kromé néj se ozval i ¢tenat s dotazem, pro¢ davaji prostor
lidem, které server manipulatori.cz oznagil za dezinformatory. Zalobce vyzval Zalovaného
ke splnéni zalovaného plnéni pfedzalobni vyzvou ze dne 12. 12. 2022, Zalovany narok
odmitl.

58. 5 Podle ust. § 82 odst. 1 zakona ¢. 89/2012 Sb., obéanského zdkoniku (dale jen ,,0.z.*)
,Clovek, jehoz osobnost byla dotéena, m& pravo domahat se toho, aby bylo od
neopravnéného zasahu upusténo nebo aby byl odstranén jeho nasledek.”

59.  Podle § 2951 odst. 2 OZ: ,,Nemajetkova ujma se od¢ini pfiméfenym zadostiu€inénim.
Zadostiucinéni musi byt poskytnuto v penézich, nezajisti-li jeho jiny zpasob skute¢né a
dostate¢né ucinné od¢inéni zpisobené Gjmy.”
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60.  Podle § 2956 OZ ,,Vznikne-li sktidci povinnost od¢init ¢lov€ku tijmu na jeho pifirozeném
pravu chranéném ustanovenimi prvni ¢asti tohoto zdkona, nahradi Skodu i nemajetkovou
ujmu, kterou tim zpusobil; jako nemajetkovou Gjmu od¢ini i zpisobené duSevni utrapy.”

61.  Podle § 2957 OZ ,,Zptsob a vyse piimeieného zadostiu¢inéni musi byt urceny tak, aby
byly od¢inény i okolnosti zvlastniho zfetele hodné. Jimi jsou umysIné zpiisobeni ujmy,
zvlasté pak zpiisobeni ujmy s pouzitim Isti, pohriizky, zneuzitim zavislosti poskozeného na
Skidci, nasobenim ucinkl zasahu jeho uvadénim ve vefejnou znadmost, nebo v dusledku
diskriminace poskozeného se zietelem na jeho pohlavi, zdravotni stav, etnicky ptivod, viru
nebo 1 jiné obdobn¢ zdvazné diivody. Vezme se rovnéz v ivahu obava poskozeného ze ztraty
zivota nebo vazného poskozeni zdravi, pokud takovou obavu hrozba nebo jina pfi¢ina
vyvolala.”

62.  Podle rozsudku Nejvyssiho soudu 23 Cdo 1323/2012: Pravem pripustna kritika
predpoklada, ze pri ni nejsou prekroceny meze vécné kritiky a ddle, Ze je primérend co do
obsahu i formy. Takto jsou minény i pouzité vyrazy, formulace, spojeni apod., pricemz
podstatné je, Ze tato kritika tak nevybocuje z mezi nutnych k dosazeni sledovaného a zarovern
spolecensky uznavaného ucelu. O vécnou kritiku jde tedy, jestlize vychazi z pravdivych
vychozich podkladu. Soucasné vsak z téchto vychozich podkladii takovato kritika musi
logicky vyvozovat odpovidajici, hodnotici usudky - zavery. Nejsou-li tyto predpoklady
pravdivé, pripadné je-li hodnotici usudek difamujici, nelze povazovat kritiku za pripustnou.

63.  Podle rozsudku Nejvyssiho soudu 30 Cdo 608/2007: Ke vzniku obcanskopravnich
sankci za nemajetkovou ujmu zpisobenou zasahem do osobnosti fyzické osoby podle § 13 o.
z. musi byt jako predpoklad odpovédnosti splnéna podminka existence zdsahu objektivné
zpiisobilého vyvolat nemajetkovou ujmu spocivajici bud’ v poruseni, nebo jen ohroZeni
osobnosti fyzické osoby v jeji fyzické a moralni integrite. Tento zasah musi byt neopravnény
(protipravni) a musi zde byt zjisténa existence pricinné souvislosti mezi takovym zasahem a
dotcenim osobnostni sféry fyzické osoby. Nenaplnéni kteréhokoliv z téchto predpokladui
vylucuje moznost nastupu sankci podle ustanoveni § 13 o.z. Neopravnénym zasahem je zasah
do osobnosti fyzické osoby, ktery je v rozporu s objektivnim pravem, tj. s pravnim radem. O
takovyto zasah pak proto nejde mimo jiné tehdy, kdyz je zasah dovolen (resp. jeho moznost
predpokladana) zakonem, pokud tak nejsou prekroceny zdkonem stanovené meze. Jde o
situace, kdy nad individudlnimi zajmy jednotlivych fyzickych osob, do jejichZz osobnosti je
zasahovadno, prevlada zdavaznéjsi, vyznamnéjsi a funkcné vyssi zvlastni verejny zajem. Tento
zasah do osobnostnich prav zustava ovsem povolenym za predpokladu, Ze se stal primérenym
zpiisobem, a zaroven neni-li v rozporu s takovymi opravnenymi zajmy fyzické osoby, na
kterych je treba s ohledem na zajisténi elementarni ucty k diistojnosti jeji osobnosti za vsech
okolnosti bezpodminecné trvat. Tato licence ovsem neni ddna tam, kde se jednajici pri
posuzovaném zdsahu proti osobnostnim praviim fyzické osoby dopusti excesu. Pravdiva
informace nezasahuje do prdva na ochranu osobnosti, pokud tento udaj neni podan
zpiisobem, Ze zkresluje skutecnost, ¢i neni natolik intimni, Ze by odporoval pravu na ochranu
soukromi a lidské diistojnosti. Hodnotici soud naopak vyjadruje subjektivni nazor svého
autora, ktery k danému faktu zaujima urcity postoj tak, zZe jej hodnoti z hlediska spravnosti
a prijatelnosti, a to na zaklade vlastnich (subjektivnich) kritérii. Hodnotici soud proto nelze
Jjakkoli dokazovat, je vSak nutné zkoumat, zda se zaklada na pravdivé informaci, zda forma
jeho prezentace je primérend a zda zasah do osobnostnich prav je nevyhnutelnym privodnim
jevem vykonu kritiky, tzn., zda primarnim cilem neni hanobeni a zneucténi dané osoby.

64.  Podle Rozhodnuti Nejvysiiho soudu CR 25 Cdo 108/2020 z 27. 10 2021: Za
neopravnény zasah do osobnosti ¢lovéka zpiisobeny textem (Clankem) zvefejnénym na
internetu nebo v tisku nese ob¢anskopravni odpovédnost jeho autor, neni-li zaméstnancem
subjektu, ktery text publikoval a jehoZz pfipadna odpovédnost tim neni dotcena.

65. Na zikladé provedeného dokazovani soud dospél k zavéru, Ze Zaloba neni diivodna,
proto ji v celém jejim rozsahu zamitnul.

Shodu s prvopisem potvrzuje Katefina Ryvolova



21 31 C 122/2023

66.  Vzhledem k tomu, Ze Zalovany uplatnil namitku nedostatku pasivni legitimace, musel
se soud nejprve vyporadat s touto otazkou. Soud uzaviel, ze ve vztahu ke dvéma
zvetejnénym Clankim, a sice ¢lanktim ,,Matous Bulii: monitoring dezinformacni scény* a
,Matous Bulif a jeho manipulace s daty i s vykladem zdkonii* neni dana pasivni legitimace
zalovaného, nebot’ v dobé¢ jejich zvetejnéni (dne 27. 7. 2020 a 12. 6. 2020) nebyl zalovany
drzitelem ani provozovatelem domény (tim byl az od 12. 10. 2021 do 28. 7. 2023). Autorem
¢lanki je Jan Cemper, ktery je tim, kdo by mél jakozto fyzicka osoba nést za tyto dva ¢lanky
odpovédnost. Proto byla zaloba v tomto rozsahu, tj. ve vztahu k omluvé a finanénimu
zadostiu€inéni za tyto dva ¢lanky z roku 2020 zamitnuta. Nad rdmec tohoto zavéru soud
podotyka, ze zadné z tvrzeni obsazenych v ¢lancich se neukazalo jako nepravdivé a tyto
¢lanky tak nebyly schopny zasdhnout do osobnosti zalobce. Nize uvedena argumentace ve
vztahu k absenci zasahu do osobnostnich prav zalobce, vzniku Ujmy a jeji piic¢inné
souvislosti s jednanim zalovaného je tak aplikovatelnd i na tyto dva ¢lanky.

67.  Pokud se jedna o ¢lanek ,,Matous Bulif a jeho lez o Ukrajin¢* ze dne 28. 6. 2022 bylo
na soudu, aby se timto zabyval vécné a posoudil jeho povahu a pravdivost, vznik ptipadné
ujmy zalobce a jeji pfi¢innou souvislost s jedndnim zalovaného.

68.  Soud vychézel ze zakladniho vychodiska, a sice, ze zalobce byl tim, kdo vstoupil do
vetejné¢ho prostoru a rozhodl se tématu valky na Ukrajiné vénovat, byt’ se jednalo a stale
jednd o kontroverzni téma provazené mnoha dezinformacemi a zvySenym zajmem
vefejnosti. Zalobce je aktivni na webu a socialnich sitich, a to véetné politickych témat, sam
si je védom svého dosahu a oznacil se za youtubera, influencera a vale¢ného reportéra. Své
projekty a ptispévky vetejné sdili a z jejich narativu je zjevné, ze ocekava i reakci vefejnosti
(vyzyva k reakci ,,nez mi napiSete” ,,mozna nebudete souhlasit“ apod.). Zalobce byl tedy
tim, kdo se rozhodl piispévky, v€etné toho o uprchlické krizi, zvetejnit, a §ifit sva zjisténi.
Na zalobce nutno nahlizet jako na osobu vefejn¢ zndmou, aktivni na socialnich sitich, v
politice, s dosahem sledujicich umoziujici na n€j nahlizet jako na osobu, ktera je povinna
snést vyS$$i miru kritiky.

69.  Pokud jde o obsah ¢lanku Zalovaného nebylo na zéklad¢ provedeného dokazovani
zjisténo, ze by v ¢lanku bylo uvedeno jakékoliv nepravdivé skutkové tvrzeni ¢i nepfiméieny
hodnotici soud. Pokud jde o tvrzeni, Ze Zalobce je viid¢i osobnosti nacionalistického hnuti
Prvni republika, jednalo se o pravdivé skutkové tvrzeni. Tato okolnost byla prokdzana
listinnymi ditkazy a v podstaté ji nesporoval ani sam zalobce. V textu nebylo uzito slovo
nacista, pouze nacionalista. Charakter hnuti pak dle svych hesel, oznaceni i Ucelu
jednozna¢né odpovida definici nacionalismu. Pokud jde o pozastaveni ¢innosti predmétného
hnuti, byl nad to ¢lanek Zalovaného aktualizovan.

70.  Pokud jde o tvrzeni, ze Zalobce na facebooku §ifil uZ fadu dezinformaci, odkazuje
zalovany na predchozi €lanek z webu, ¢lanek Monitoring dezinformacéni scény: Matous
Bulit, kde je mj. feSena kauza fotomontaze piratskych poslanct, jejiz vytvoteni Zalobce
doznal, kdy sice uvedl, Ze se jedna o satiru, ale doslo k Sifeni této fotografie bez komentare
¢i v kontextu, ktery je vydava za pravé. Co se ty€e druhé fotografie, zadné namésti G. Floyda
na Praze 1 ani jinde v republice neexistuje. Fotokoldz Zalobce se vSak zacala §ifit, Cemuz
zalobce nijak nezabranil, napt. upozornénim nebo vtélenim textu satira/kolédz/fotomontaz
ptes fotografii. V ¢lanku je rovnéZ uvedena kauza obZalovani Zalobce v kauze ceduli u
pamatniku v Letech. I toto je pravdivé skutkové tvrzeni, kdy obZaloba byla ver skute¢nosti
proti Zalobci podana pro trestny ¢in schvalovani a podnécovani genocidy, a az poté byl ¢in
ptekvalifikovan na vytrZznictvi. Tato skute¢nost byla nicméné v ¢lanku ze strany Zalovaného
rovnéz aktualizovana. Dale jsou v ¢lanku odkazy na zjisténi Ceskych elfii ohledné Zalobcova
hnuti ,,My proti vS§em* a jeho podpory Andrejem Bobrovskym, prezidentem Noc¢nich vlka a
na zjisténi Iniciativy C19 dezinfoservis, kterd upozoriiovala, ze zalobce informace vyuziva
pro vlastni politicky marketing. V tomto rozsahu se jednd o pfevzaté informace z jinych
webt, které Zalovany pievzal, nebot’ je povazoval za relevantni a vérohodné. Skute¢nost, ze
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ptispévky zalobce jsou Casto sdileny proruskou dezinformacni scénou vyplynula i z ¢lankt
z jinych zdroji provedenych k diikazu v souvislosti s napadenim zalobce, a to ze Zalobce
piijimé finanéni dary na své projekty, plyne z jeho webovych stranek. Zalovany v &lanku
dasledné uvedl, z jakych zdroji Cerpal pfi vypracovani ¢lanku, kdy na tyto zdroje i fadné
odkazoval. Je zjevné, ze mezi ucastniky probéhla i diskuse ohledn¢ mozné Gpravy zalobcova
piispévku, na coz viak zalobce nereagoval. Zalovany tak poskytnul prostor Zalobci, aby sviij
piispévek upravil/aktualizoval/doplnil. Kdyz vSak Zalobce této moznosti nevyuzil, reagoval
zalovany pfedmétnym ¢lankem obsahujicim vyvraceni nepravdivych tvrzeni zalobce.

71.  Pokud jde o tvrzeni, ze Zalobce opakuje 1zi o tom, ze na vétSin¢ tizemi Ukrajiny je
bezpecno a argumentuje, ze se Ukrajina viibec nesnazi poskytnout ubytovani svym vlastnim
uprchlikiim a bere jako standard, ze utikaji ven ze zem¢, a Ze se o n¢ staraji staty jako Polsko
¢i my, jedna se rovnéz o skutkové tvrzeni, zalozené na pravdivém zékladu, kdy zalovany do
spisu zalozil report ohledn¢ vnitiniho vysidlovani Ukrajinct, ktery je v pfimém rozporu s
tvrzenim zalobce. Rovnéz tvrzeni, Ze na Ukrajin€ je na drtivé vétsiné tizemi bezpecno nelze
brat plosné€ za pravdivé, kdy Zalobce se neomezil na specifikaci konkrétni oblasti, ale uvedl,
ze na Ukrajiné je bezpecno, coz s ohledem na aktivni vojensky konflikt neni tvrzeni
pravdivé. Sam zalobce ptipustil, Ze v oblastech, kde se bojuje, je situace kriticka a 1idé bojuji
o svlj Zivot. Zalobce sice uvadi, ze cerpal ze svych vlastnich zkuSenosti, z toho, co vidél, co
mu lid¢ fikali. Jeho vyjadieni vSak nemé charakter vlastni, ojedin€lé prozité zkusenosti, ale
generalizuje (jak sdm uvadi zalobce zamérné pausalizuje) a vytvaii ve Ctenaii dojem, Ze
zalobcem popsana situace je vSeobecny pravdivy fakt, kterym zalobce zpochybiiuje vetejné
dostupné informace. Text je uvozen slovy ,,Ukrajinu jsem procestoval celou napfi¢ a musim
konstatovat®, dale Zalobce vztahuje své zjisténi vii¢i CR, Ze nevidi diivod pro to, abychom
tu méli tolik uprchlikd, a aby tu zlstaly natrvalo. Déle nasleduje konstatovani, ze drtiva
vétsSina Ukrajiny je po fyzické strance valkou nezasazena. Az nasledujici odstavec je uvozen
slovy ,,dle mého*, kdy tento se vSak tyka pouze povahy a charakteru Ukrajinct, ktery nebyl
v &lanku zalovaného zpochybnén. Zalobce viak dale, znovu bez jakychkoliv pochyb uvadi,
ze ¢im dale ¢lovék na vychod jede, tim je zemé& vice zdevastovani. Tento stav vSak
nepfisuzuje valce, uvadi, e takto to bylo jiz piedtim. Zalobce nasledné uvadi, Ze tam, kde
se bojuje, je to apokalypsa a lidé trpi, ukrajinskd vldda selhdva v pomoci lidem, kteti
setrvavaji a nikam neprchaji. Zalobce poté vyjadiuje subjektivni nazor, Ze mu piijde, jako
kdyby oficialni ptani bylo pfinutit co nejvice lidi k tomu odjet do zahranic¢i, at’ se o né
postaraji ostatni. Znovu vSak nasleduje konstatovani faktu, ze Ukrajina ma prostor lidi
ubytovat a postarat se, ale nedéld to. Az samotny zadvér pomérné obsahlého vyjadieni
obsahuje poznamku, Ze se jednd o vlastni subjektivni postfehy Zalobce z cesty. Toto
prohlaseni vSak s ohledem na své umisténi, které se v ndhledu sdileného odkazu ¢i ptispévku
vibec nemusi zobrazit, a které mélo byt naopak uvedeno hned v tivodu (jak navrhoval 1
zalovany) tak ve ¢tenafi nezméni celkovy nahled na zalobclv text, ktery byl zvefejnén v
duchu piimého svédectvi z Ukrajiny. Zalobce tak u¢inil zamérng, s ohledem na $irsi okruh
lidi, které jeho piispévek mohl zasdhnout, 1 pro ucely své medializace. Je totiZ zjevné, Ze
zalobce chtél od pocatku své zkuSenosti a zjisténi z cesty na Ukrajinu vefejné prezentovat,
ze tak Cinil opakované (v€etné video reporti), ve kterych vydaval své poznatky za fakta a
zéadal, aby jeho tvrzeni byla brana v potaz a ovliviioval nazor obyvatel na pomoc Ukrajing.
Pti konfrontaci s provedenymi listinami Zalobce uvedl, Ze se jednalo o jeho subjektivni
pohled, to vSak z ptispévku neplyne. Zalobce spekuloval o tom, Ze penize na zbrané nebo
humanitarni véci se k Ukrajincim redlné nedostaly. Ze on mluvil s lidmi, které nikam
nepresidlili. Sdm vSak ptipustil, ze se jednalo o jednotky lidi, na dvou mistech na Ukrajing¢,
se kterymi hovotil v zachytnych taborech. Tato samotnd skute¢nost je pak v rozporu s
tvrzenim Zalobce, ze Ukrajina nezfidila Zadné uprchlické tdbory na svém Uzemi. Jelikoz
pfedmétem fizeni nebyl utok na Zalobce kviili tvrzenim o neexistenci zdpadnich zbrani, soud
se timto nezabyval. Nutno vSak vzit v potaz, Ze Zalobce v pfedmétném videu opétovné uvadel
tvrzeni, kterd ostatni bojovnici z fronty zpochybnili, a to ackoliv Zalobce sam na bojové
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fronté nebyl. Je tak zjevné, ze pokud se zalovany rozhodl na ptispévek zalobce, obsahujici
nepravdiva skutkova tvrzeni reagovat a tyto tvrzeni zalobci i1 jeho ¢tendiim prostiednictvim
relevantnich zdrojt vyvratit, jednalo se o piipustnou, pfimefenou a pravdivou kritiku.

72.  Pokud jde o uziti slova ,,Jez* jedna se o hodnotici soud, ktery reflektuje rozbor, ktery
zalovany vici ptispévku zalobce ucinil. Pokud zalovany vyvraci nepravdiva tvrzeni zalobce
o tom, Ze je na Ukrajiné bezpec¢no, a ze Ukrajina nezajist'uje vnitini vysidleni svych obyvatel,
jedné se o nepravdu. Synonymem nepravdy je pak lez, byt’ se jednd o expresivnéjsi vyraz.
Jeho uziti vSak koresponduje se zavéry, ze ¢lanek zalovaného neobsahuje zadné nepravdivé
skutkové tvrzeni ani nepfiméteny hodnotici soud.

73.  Déle se soud vyjadiuje k tvrzené uym¢ zalobce a uvadi, ze neshledal piicinnou
souvislosti mezi napadenim Zalobce na Ukrajin€ a ¢lankem zalovaného. Sam zalobce, 1 jeho
pravni zastupce, tento incident ptipsali poslanci Zdechovskému, na kterého zalobce podal i
trestni oznameni. Tomuto napovida i blizka ¢asova souvislost ptispévku a napadeni zalobce,
kdy naopak od ¢lanku zalovaného uplynula jiz delsi doba a zalovany v ¢lanku nikde neuvadi,
ze by byl zZalobce nacista ¢i prorusky dezinforméator, ani nijak nevyzval, aby byl Zalobce na
Ukrajin¢ konfrontovan.

74.  Pokud pak jde o staZeni ¢lanku z portalu iDNES, jednalo se o exekutivni rozhodnuti
redakce iDNES, sam zalobce uvedl, ze divoda bylo vice. Z reakce redaktora plyne, Ze
obdrzeli zejména email od dalSiho muze, ktery na Ukrajin€ bojuje a rozporoval nékteré
pasaze zalobcova ptibéhu.

Byt pftipustil, Ze ke stazeni ¢lanku doslo 1 kviili ¢tenafi, ktefi upozornil na ¢lanek zalovaného
(byt’ bez blizsi specifikace konkrétniho ¢lanku), nelze jednani Zalovaného oznacit za jedinou ¢i
markantni pfic¢inu. Je jasné, ze pokud ma byt zvefejnén ¢lanek piinadsejici osobni svédectvi z
konkrétniho mista a objevi se jiné svédectvi, které toto rozporuje, je na seriéznim médiu, aby
se zalezitosti zabyvalo a zvazilo, kde je pravda, a zda takovy sporny &lanek zveiejnit. Zadné
spojitost mezi Zalovanym a redakci iDNES.cz pak nebyl prokézana.

75.  Pokud pak jde o vyhrizky na socidlnich sitich, tak ty zlistaly pouze v roviné tvrzeni.
Zalobce uvedl, Ze se setkava na svém facebookovém profilu s negativnimi komentéfi.
Zalobce méa milionové dosahy a bud’ to s nim lidé souhlasi nebo tieba napiou tomu nevéite
a daji tam odkaz na manipulatory. Timto Zalobci vSak Zadna jma realné nevznika.
Konfrontace rozdilnych nazort, podlozenych relevantnimi diikazy je, a zistava, zakladnim
kamenem svobodné demokratické spolecnosti. Pokud zvetejnim nazor, musim byt pfipraven
na skutecnost, ze nékdo bude mit nazor jiny. Pokud zvefejnim fakta, musim byt pfipraven je
veérohodné doloZit, i se smifit s opravnénou kritikou.

76.  Pokud jde o zasah do osobniho a pracovniho Zivota Zalobce, ten rovnéZ nebyl prokazan.
To, ze by prodej zboZi v sekci specialnich potravin, byt na malém mésté, byl zavisly na
textech zalovaného se nejevi jako pravdépodobné. Sam Zalobce uvedl asi dva piipady, které
mél navic zprostiedkované od svych zaméstnancl. Obzvlasté s ptihlédnutim k reputaci
zalobce ovlivnéného jeho trestnim fizenim i politickou kariérou neni mozné ptipadny ubytek
zékaznikl piisuzovat vyluéné zalovanému. Naopak zalobce disponuje v disledku této kauzy
fadou pfiznivcl, podporou na socidlnich médiich a v rdmci Projektu 40 si sam zjednava
napravu. Sam Zalobce uvedl, Ze posledni kapkou bylo stazeni ¢lanku z iDNES.cz nikoliv
veskeré predeslé déni. Zaloba byla podéna rok po zvefejnéni posledniho &lanku, a dokonce
tf1 roky od ¢lanku prvniho, motivace zalobce k podani zaloby se tak jevi spiSe jako osobni
boj s portdlem Manipulatofi v ramci zminéného projektu, respektive s osobou Jana Cempera,
nikoliv jako realna snaha od¢init tvrzeny zasah do osobnostnich prav Zalobce.

77. S ohledem na vSe shora uvedené soud zalobu v celém rozsahu zamitnul.

78.  Soucasné bylo tfeba rozhodnout o nakladech fizeni, a to podle zasady procesniho
(ne)aspéchu (ust. § 142 odst. 1 o. s. t.). Zalovany byl oproti Zalobci pln€ procesné tispésny,
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zalobce byl proto zavazan nahradit mu néklady tohoto fizeni v plném ucelné vynaloZeném
rozsahu. Zalovanému nalezi nahrada odmény zastupce Zalovaného dle § 6 odst. 1, 7 odst. 6
a § 9a odst. 1 pism. a) vyhlasky ¢. 177/1996 Sb., advokatniho tarifu (dale jen ,,a. t.””) z tarifni
hodnoty ve vysi 500 000 K¢ za tkony od 1. 1. 2025, tj. ve vysi 10 300 K¢ za kazdy z 6
uvedenych v § 11 odst. 1 a. t. dle § 6 odst. 1, 7 odst. 5 a 9 odst. 4 pism. a) vyhlasky ¢.
177/1996 Sb., advokatniho tarifu ve znéni do 31. 12. 2024 z tarifni hodnoty ve vysi 50 000
K¢, tj. ve vysi 3 100 K¢ za kazdy ze tii uvedenych v § 11 odst. 1 a. t., tj. celkem 61 800 K¢
+ 9 300 K¢&. Ukony pravni pomoci jsou: pievzeti a ptiprava zastoupeni dne 9. 11. 2023;
vyjadreni k zalob¢ ze dne 21. 11. 2023, vyjadreni k odvolani ze dne 27. 6. 2024; replika ze
dne 1. 7. 2025; vyjadteni ze dne 9. 12. 2025; ucast na jednani soudu dne 28. 4. 2025, 28. 7.
2025,29.10.2025 a 10. 12. 2025. Zalovanému dale nélezi nahrady hotovych vydaji ve vysi
300 K¢ k trem ucelné provedenym tkoniim pravni sluzby dle § 13 odst. 4 a. t. (ve znéni do
31.12.2024) a ve vysi 450 K¢ k 6 uceln€ provedenym tkonim pravni sluzby dle § 13 odst.
4 a.t. (ve znéni od 1. 1. 2025), tj. celkem 3 600 K¢&. Odména pravniho zéastupce je pak
navysena o zakonnou sazbu DPH (21 %) z ¢astky 74 700 K&, tj. ve vysi 15 687 K¢. Néhrada
nakladi fizeni ¢ini po souctu jednotlivych jejich polozek celkem 90 387 K¢&.

79.  Ulozenou povinnost je zalobce povinen splnit ve lhite uréené podle ust. § 160 odst. 1

0. s. f., pfi¢emz plnéni k rukdm pravniho zastupce Zalovaného bylo stanoveno v souladu s §
149 odst. 1 o.s.1.

Pouceni:

Proti tomuto rozsudku je mozno podat odvolani. Odvolani se podava ve l1hiité¢ patnacti dnii ode
dne doruceni pisemného vyhotoveni rozhodnuti. Odvolani se podava k Meéstskému soudu v
Praze prostfednictvim Obvodniho soudu pro Prahu 1.

Nesplni-li povinny dobrovolné to, co mu ukladd vykonatelné rozhodnuti, mize opravnény
podat navrh na vykon rozhodnuti.

Praha 10. prosince 2025

Mgr. Barbora Sumova, v.r.

Soudkyné

Shodu s prvopisem potvrzuje Katefina Ryvolova



